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Insanin bu ygamda kendi kendine gercek diye dayatpek coksey var.

Ama.. Materyalist bakiacisindan insanin kendisine dokunan en blyuk geseecok yalin:
fiziki varlik kabinda kendisinin énce var sonra yallssu. Ve Sehadet Alemi / diinya {izerinde,
yokluk - varhk - yokluk bglaminda kendisine cizilen rotadan ayrilamamasilinéds
Modernist aklim icin “gercek” olan tek “hak(k)ikatbu.. Yani Alemlerin Efendisi’nin
hakikati..

Heidegger bu yalin gergefilozofca ifade etmyi: “insan, Olime dgru yssayan bilingli bir
varlik” diyor. Bu soz c¢ok tath bir paradoksu daeiiyor: Olmek istemiyorsan.. yama.
Cumlenin icindeki zorunlulgu iliklerinizde duyumsangiolmalisiniz.. Allah ile gte boyle bir
muhataplik ilgkimiz var. Kisaca, dgmak — yaamak — 6lmekzorundayiz. Kendisini Efendi
yapan da fitratimizaledigi ve duyumsagymiz bu zorunluluk.. Varlik Alemlerini yaradan ve
yoneten Efendiye / ALLAH’a “mecbur” olmamiz..

Bu dunyadaki ygamla ilgilenen yazin incelenginde, konunun 6z olarak, insanin canlilik
sertiveninin duraklari olan ve bilin¢li ganan G¢ dgim ani kristallgir. Dogum, 6lum ve
ikisinin arasinda da evlenme - cift olma duraklakslinda insanin émur/gam cizgisi
Uzerinde 6nemli olan bu gim noktalari, Yaradan acgisindan, enerjinigilyna ve catallanma
ve daillma noktalaridir. Dinya yaminda olgusal olan hegey bu digumler etrafinda
bicimlenir. Mitoloji, Arkeoloji, Folklor, KiltirelAntropoloji insanin bu dgiimsel varolgunu
sureg felsefesi mamgni kullanarak saptamak ve aciklamakgmagir.

Aslinda cift olmanin dgal gerekcesi de yeni gdam / yeni bglama digumleri yaratmak icin.
Disi bedeni burada vesile, yeni canliyl dinyaya gedirsadece: oluolayl Yaradan'in / ya da
doganin - materyalistlerin yedikleri ifade bicemlerini de diinelim..

Dogma "ben”in gercgi olamiyor. Bilingli algi yok, § kisinin isi degil. Yani dogusumuzla /
fiziki var olus surecinin bglamasiyla ilgilenmiyoruz pek, bu durakla daha cakifle kasi
karsiya kalanlar ilgileniyor. Ama 6lim ¢ok dnemli; dl@nmdgru yasayan bilingli varliklar
olarak cinsel olguniga ulgtigimiz anda cinsellikik isi olarak “cift olmak” da bizi
ilgilendiriyor. Karsi cinsle balayan yganti ve bu ygantinin ne dgerde siurecg ve nasill
sona erecg aslinda bizim ygam sirecimizin nitefini belirliyor. Simdi yine dgundn,
bunlarin hangisi sizin karariniz. §Esecme” gini “karar” olarak ele alamayiz. Zamani
geldiginde, digmeye basilny gibi devreye giren hormon Uretiminin sonucu ortgyan bir
zorunluluk hali var. Elbette evlenmez ya da evlegocuk yapmayabilirsiniz. Ancak pek
normal olmadiiniz size zaman zaman soylenir. Yani 0zetlgndaak, Uremek ve 6lmek



Allah’in / Yaradan’in / Akin Gug'in / Biyik Ozne’nin / Dganin yasasi. Bu boyle sursin
diye insan denen canli yaratignDinyadaki sosyo — ekonomik yani kultirel orgimheer
Allah’'in koydugu bu yasayi kendilerince diizenliyorlar sadece. fickioyan Allah, izleyen
kullar1 olan insanlar, farkinda olmasalar da..

Bu tur bir akil yuritme elbette Materyalist Felsefe egemen oldgu yagam alaninda
mumkundar. Tam burada usul usul, deyim uygugedie korka korka sormak istiyorum..
Neden.. Butln bunlara ne gerek var..

Ote yandan insan bir de sabit rotall bu sirecenardeamanin — anlam takmaninsipe
diser.. Us sahibi yaratiklar olarak, ki bu neredeysedviing, pardon kibir, kayganiz, kendi
varligimizin anlamini sorgulamadan 6nce, bgldtisel varolglara b&lanan varlik evrenini
sorgulamak ve mar@ini kavramaya caimak, (yapabilir miyiz.. bilmiyorum) us sahibi
varlklar olmamiza daha ¢ok yakaz miydi..

Ustiine, bu anlam arama / anlam verme gayretinie¢fsel Kuruntulu Siyonist Akil’Anlam
Takma — Anlam llistirme Endistrisi’ne donitirmistir. Bu balamda nelerin icat
edildigini ve ne kadar para harcagou disunelim. Orneklerden bir 6rnek olarak, bir
anlamimiz olsun ve herdem taze kalsin diye sUrgiteaj yaratma pgndeyiz. Ve bu niyete
eklemlenen uzman personel / meslek icat etme pgtnse fuzuli endustriyel Gretimi
distinelim yeter. Orngn silikonla bozulan yiizler.. Kadinlar artik ik doneminin bedene
ve Ozellikle yiize kazandirgli zarafeti bilemez - kavrayamaz oldular. Akil yokilunda, fuzuli
endustriyel Gretimin sesi kendisiningohda ¢ikan her sesi bastirabiliyor.

Idealist Felsefe’nin sozunu dinlersek, alemin antankavramak daha kolay olur. Allah
goriinen ve goériinmeyen varlik alemlerini, en milkeioigmde insaniyla birlikte canlilar
alemini yaratir ve kul olarak kendine ghar. Varlik bulan hegey kendi tasarimidir, kendi
mulkiyetindedir ve kendi yonetimindedir. Yaratilardan istedii tek sey, kendisini
tanimalari ve kulluk adabina uygunsgenalaridir. Bu eylemleri sirasinda kendilerine leeri
akillarini kullanmalari da sik sik hatirlatilr.

Her iki bayuk kanal akil yuritme dizgesi icindesgein anlamini kavramaya gaiken

beynimde o rahatsiz edici soruyu sirekli duyumsaayakm. ister Evrimci ister Yaratgi

Felsefesi'nden kalkin, “neden” sorusu gungati siUrekli korumaktaydi. Modern
Epistomoloji’nin nedensellik ilkesini, bilgi kuram@ini biliyoruz. Kimi anlawa gore bu
alanda sorun yoktur. Kimi anlay gore gercekdie bu alandan ujgamaz. Her iki durgun da

arti ve eksileri vardir; sohbet edebiliriz.

Allah’in kurdugu sistemi, Alemlerin yaratgisiireci, insani varlik diinyasina ingiiriyiikledigi
donanimlari ve bununla Bantili insandan istedikleri gibi konular Gzerinerthlemesine

Mushaf diizeninde 95. siraya ygga et-Tin Sdresi’ni okuyabilirsiniz.



bilgi sahibi oldukca, bu tasarim ve yaratma samatakillari durduran nitedinin ayrimina
vardik¢a, dgerlendirme yapabilmenin bile olanaksgzlhissedilmeye bganiyor. Bu arada
ovung (kibir) kayngimiz olan aklimizin da Sahibince (apldigini umuyorum ama ben yine
yazmak isterim: Allah’in) ne nitelikte bgey / bir ara¢ niyetine tutulngl(tutmus) oldugu
gorinmeye bgiyor.

Tamam da.. hala bu kavranamaz buyuklikteki zahmeédenini grenmek istiyorum..
Elbette aradym cevabinidealist Felsefe @aminda oldgunu goriiyor.. dahasi gadan
YARADAN’'dan, O’nun “S0zu olan Kuran’dan gelegmi biliyorum ve ylzim Hz.
Muhammed Mustafa’'ya donik bekliyorum.  Malim, bedrigir varlik dgerlerini
Materyalist Felsefe’'nin alaninda kazagnbiriyim ve benim igin anlama, kavrama ve
aciklama bglaminda “ne”, “neden” ve “nasil” sorulari ¢ok Onedn. Epistomoloji’nin
(bilme, bilgi kurami ve bilginin Uretilmesi) alarda bu sorulara yanit verilmeden hickay
once bilinemez sonra da.. aciklanamaz -@lalmaz. Kaldi ki, Materyalist Monizme Dayanan
Modernist Bati Bilimi kendi dgasi gergi zaten varlga deggin pek cokseyi aciklayamiyor..
bunu da goruyoruz.

Biliyoruz..

Evet..simdilik bu kadar.. Sordgum sorunun cevabini bulgumda, sizlere de yazarim.

izninizle, bir not diismek istiyorum.

Bu yazi, ilk okundgunda “kargik”, anlasilir bir dille yazilmamg izlenimini uyandirabilir.. Bu
izlenim benim kafamin da “katk” oldugu sonucuna kadar da uzanabilir. Anlam kurabilmek
icin gerekli alt bilgilerin olmamasi durumunda béyyorintyor da olabilir; ancak yazinin
anlatim dilinin nitelgini belirleyen sézcuk“kari sik” sdzcuginden cok “karmasik”
soOzc@udur, demek isterim.

Bu sonug da beklenen bieydir; ¢cunkd iki ayri dgiinme kanalindan ortak ve tek bir hedefe,
yasamin anlamina, dgu yol almak, o hedef i¢cin en g olanseyi disinmi olmak, bilmek
istiyoruz. Bu blyik d§iinme kanallari iflealist Felsefe ve Materyalist Felsefe kanallarr)
varhk 6zellikleri birbirinden ayri ve birbiriylezlasmaz olan nitelikleriyle varlik podyumunda
kalabilen “bilme alanlar”dir. Ozetle burada ¢okr zman bir konuyu yazarak anlatmaya
cabalamaktayim.

Bodyle durumlarda okuyana dg diser.. Lutfen her bir paragrafi, yazi sadece o paitan
ibaretmi gibi agir agir okuyun, yazilanda ¢gki olup olmadgini gérmeye cagin. Sonra siz
ne diguntrdiniz, ne yazardiniz onusdidn. Bu yontemi yazinin bitininid okuyuncaya
kadar surduriin. Umuyorum, yazi size artdarisik” goriinmeyecektir ve konunun ne olg¢ide
karmasik oldugunu duyumsamaya fgayacaksiniz.



