KENT VE KENT CEVRES I TARIMININ EKONOM 1SI
VE CAGDAS KENT YAPISI ILE BUTUNLE STIRILMESIT
iZM iR ORNEGI

PROJE NO : TOGTAG-3014

TARIM EKONOM iSi GRUBU

PROF. DR. OSMAN GOKCE
ZiR.YUK. MUH. DILEK YUCEL ENG INDENiz

SEHIR VE BOLGE PLANLAMA GRUBU

PROF. DR. ING. SENEL ERGIN
ARS. GOR. MERCAN EFE
ARS. GOR. MEDIiHA BURCU SILAYDIN
ARS. GOR. DUYGU CUKUR

SUBAT 2005
IZMIR



ONSOZ

Tarim, batin dinyada ve her yonu ile her zamamiiart ve de tarftimaya devam edilecek
bir konudur. Cunkd, hi¢ ggse simdilik, yasamak igin tarimin alternatifi yoktur. Yesglen de
yani bir anlamda mekan da béyledir.gdeak icin mekansizlik da glintilemez.

Iste bu cakma, bu iki vazgecilmezin bir arada var olabifitii ve i¢ ice ya da yan yana
yasamasansinin bulunup bulunmagni argtirmay1 konu edinnstir. Batlin diinyada tzerinde
cok geng calsmalar yapilan ve fakat Ulkemizde neredeyse hic adlemayan boyle bir
konuyu yani kent tarimini gigli yonleriyle ve tguncu biyik ilimiz olafemir ili 6rnegi ile
bilimsel bir caba Grtind olarak ortaya koymayasgaigtir.

Boyle bir cabada, son yillarda asmnaicilarin kasi kariya birakildiklar akil almaz 6zdeksel
yoksunluklar nedeniyle adeta can suyuyeatndeki TURKYE BILIMSEL VE TEKNIK
ARASTIRMA KURUMU’NUN destesi nedeniyle, 6ncelikle bu kurumun yetkililerine met
ve tesekkdrlerimi sunarim.

Ayrica, Ulkesine ve bilime hizmet etmektenska hicbir amaci olmadan ve emeklerini
esirgemeden bu cainay! gerceklgtiren bata Prof. Dr.Senel ERGN olmak (lizere tim
aragtirma ekibine ayni duyarlilikla minnet veséd&kirlerimi bildiririm.

Ankete dayall ardirmalarda en deerli argtirma @esi deneklerdir. Bu nedenle bir blayuk
gondl borcum da, bu atarmada gorunurde hicbir ¢ikari olmadan bize zaragman ve
sorulari sabirla yanitlayan Sevgditimirli Hemsehrilerimedir. Kendilerine sorunsuz bir kentte
sorunsuz bir ygam dilerim.

Bu argtirmada gorev alanlar iki ayri Gniversiteden ikriafakiltede gorevli asduricilardir.
Bilindigi gibi, bu aratiricilar ba&l bulunduklari fakilte yetkililerinin izni dinda boyle bir
calismay! gerceklgiremezlerdi. Bu nedenle, kendim dahil timsaracilar adina, bizlere bu
izni veren E.U. Ziraat Fakiiltesi Dekahnlve Tarim Ekonomisi Bolim Banligi ile D.E.U.
Mimarlk Fakultesi Dekangi ve Sehir ve Bolge Planlama Bolumu 8&nliginin yetkililerine
tesekkdrler ve saygilar sunarim.

28ubat.2005

Prof. Dr. Osman GOKCE
Proje Yuratucusu
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OZET

Kent ve kent ¢evresi tarimi (KKCT), t¢ bininci wilin tzerinde en ¢ok koswlacak tarimi
olarak dgerlendiriimekte ve diinyada c¢ok gemir bicimde taryilmaktadir. KKCT tlkemiz
kentlerinde de yaygin olarak uygulanmaktadir. Bkagin, tlkemizde bu konuda neredeyse
hicbir calsma bulunmamaktadir.

Bu baslugu belirli oranda doldurmak amaci ile yola cikilam galsmada, geni bir kaynak
taramasi yapilngive konu ile ilgili olarak bugine dek uretilgnbilgiler tlkemiz literattriine
kazandirlmgtir. Diger yandan,izmir ili 6lgeginde kayitsal ve anket yontemi ile alansal
verilere ulgilarak KKCT konusunda 6zgiin bilgiler tretilgtir.

Buna gore, KKCT'nin amaci kentsel gida guvgnlidisuk gelirli kentlilere gelir katkisi,
sagglikh Gran Gretimi, istihdama katki ve ruh@gsina hizmet olarak bildiriimekte ve 2005
yilinda diinya besin Uretiminin %30, kentsel besiketiminin de %50’sinin KKCT yolu ile
sglanaca ileri surilmektedir. Bu bdamda, kagit gorisler olmakla birlikte, ¢gdas kent
planlamasi icerisinde de KKCT'nin de yer almasegfégi belirtiimektedir.

Diger yandanizmir ilinde kent tarimciffinin, cok yaygin ve fakat gmik bir bicimde
yapildgi, biraz 6nce aciklanan KKCT amaclari bakimindaendin bir konuma sahip ol
ve buna kagin bir ¢ok sorunlarinin da bulungw anlgilmistir. Ayrica kentin, giderek tarim
alanlarini tarim @1 kullanimlarla yok etfii ve bu nedenle farkl bir kent planlama aniaya
gereksinim oldgu sonucuna da ujamistir.

Anahtar sozcukler : Kent tarimi, amagc g arazi kullanimi, besin guvegij kent planlamasi.
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ABSTRACT

The Economy of Urban and Peri-Urban Agriculture andits Integration with Modern
Urban Structure: Izmir Case

Urban and Peri-Urban Agriculture (UPUA) is a widéligcussed in the world and is claimed
to be the hottest topic of debate of the third emilim. UPUA has been widely practiced also
Turkey. However, there are almost no studies anttipic in our country.

With the purpose to partially fill this gap, a widigerature survey is performed and and
knowledge-base for this topic is made available Turkish reserachers. Also unique
information and findings are presented on UPUA Oase record-based data and field data
from surveys obtained from the example of IzmirfkBy.

Based on the results, purposes of UPUA are repddede urban food safety, income
generation for low-income group in urban areaslthgdood supply, increase in empleyment
rate, increase in morale and phycological heattis tlaimed that in 2005, 30% of all food
production and 50% of food consumption in urbarasreill be supplied via UPUA. For
these reason, although there is opposition, ipjmeent that UPUA must be one of the factors
considered in modern city planning.

On the other hand, findings of the research shoat, tdPUA is widely but scatteredly
practised in Izmir. In addition, it is deduced thHRUA is important in Izmir for the purposes
mentioned above, however there are many problentPidA activities. Finally, it is found
out that agricultural land is being destroyed bingshem for non-agricultural purposes and
that a new understanding for city planning is neede

Keywords: Urban Agriculture, Land misuse, Food Safety, WrPdéanning
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1.GIRIS

Kent ve kent ¢cevresi tarimi (KKCT) kergieenin tarihi kadar eskidir (UNDP, 1996). Ancak,
tarim kirsal kesim ve koylulukle 6zgestirildi gi icin, bu konu son yillara kadar yoneticilerin
ve argtirmacilarin giindemine girmestir. Dolayisiyla da, cgtli kaynaklara gore énemli bir
potansiyele sahip olan bu faaliyet alani kendirebirakilmg, 6rgitlenemensi sorunlarini
duyuramamy ve Uzerinde gereken atamalar yapilamangtir (FAO, 1999). Oysa ayni
kaynaklarda, KKCT'nin u¢ bininci yillarinsezsinde tzerinde en ¢ok koswian tarim turl
olaca ve 2005 yilinda dinya gida dretiminin %30’unumtsel alanlarda Uretilegeileri
surdlmektedir. Son yillarda dinyada, KKCT'nin kemith gorinimine estetik bir ger
katacal, rekreaktif kullanima olanak taniyagakentlerin gida ve gelir gtivenliklerine katkida
bulunac@ vb nedenlerle kent tarimi-kent planlamasskileri, kirsal alan-kentsel alan
iliskileri, kirsal alan-kentsel alan arasindaki tekfjidi@ansferi, kent tariminin kentin sosyo-
ekonomik ve ekolojik yapisina etkileri vb konulargtzk sayida agirmalar yapilmaktadir.

Diger yandan, dunya o6lgamde KKCT ile ilgili olarak bu tur dgerlendirmeler yapilmasina ve
etkinliklerde bulunulmasina kan, lGlkemizde bu alanda neredeyse hicbirsgad yoktur
(GOKCE ve Ark., 2000). Oysa, gerek genel bilgi vizlgmlerden ve gerekse bu alanda ¢ok
az sayida da olsa yapignolan calsmalardan ankaldigi kadari ile Glkemizin  ctli
kentlerinde de ygun bir KKCT yapildgl gorilmekte ve bilinmektedir (GOKCE, 2003). Buna
karsin, daha sonraki boélumlerde yapilacak olan aciklardan da ankalacasl Uzere, bu
alanda hala ¢ok dnemli bilgi Klaklar bulunmaktadir. Nelerin Uretilgli nerelerde Uretilg,
nasil dretildgi, hangi girdilerin kullanildgl, ne kadar Uretilgi, Grtnlerin nasil pazarlangl

ne gibi sorunlar y@andgl, KKCT’nin tlkemiz i¢in ne gibi olumlu ya da olumsz sonuclarinin
olabilecggi vb konularda yeterli ve guvenilir bilgiler yoktu

Ayrica, son 20-30 yildir dinyanin kolayca kavragntdamayan bir d@sim ve dongim
surecine girdii, bu slrecte mekan, kent ve boélge kavramlarinitamalari ve algilama
bicimlerinin de dgistigi, bu nedenle kent planlama disiplinin de yenidda alinmasi
gerektgi gorist giderek yayginkmaktadir (TANKUT ve Ark., 2002). Bu gamda olmak
uzere, planlamanin temel girdisi olangcafya ve mekan kaliplarinin gigtigi, kentte yeni
hak alanlarinin ve yeni 6nermelerin ortaya @iktiyeni teknolojiler nedeniyle bireylerin
gunluk algilmis islere ayirdiklar zaman azalirken 6zekaalarina daha ¢ok zaman ayirma
olanaklarinin belirdii, mekansal stratejilerin kuramsal altyapisininkestte mevcut arazi
kullanis bicimlerinin yeni oOnceliklere gore ele alinmasiredeigi vb distinceler ortaya
atilmaktadir.

Kent, kent planlama, kentsel alan kullanimi, kelntgeasilar vb konularda yeni anlagar,
yeni kavrayglar ve degisimler yasanirken kirsal alan, kody, tarim, kirsal ve tarinfaaliyetler
vb konularda da bir ¢ok yenilikler, ggimler ve dénglmler gorilmektedir.

Ornezin, tarimin gelim sureci ¢ samalidir. Birinci gama gecimlik tarim, ikinci sama
ticari tarim ve Uc¢lncusama endustriyel tarimsamasidir. Tarim bu surectkpylu aile
isletmeciliginden cikip giderek gercek bir ginincilige ve gercek bir sletmecilige
yonelmektedir. Uglinclisamada yani endustriyel taringamasinda tarimsalgtesilarin bir
coklari kentsel prasilarla benzerlik gostermektedir. Ogfie kiltir mantarcilgi, ahir
hayvancilgl, sis bitkicilgi ve hayvanciil, seracilik, topraksiz tarim vb. gibi tarimsal
faaliyetler, kent ygamina uygunluk acisindan, bilinen kentsdragilardan pek farkl
gorilmemektedirler.



Batldn bu olgu ve olaylar, 1970’li yillardan glayarak uluslararasi giindeme giren KKCT’nin
ulkemiz 6zelinde de agairilmasi ve sorgulanmasinin kaginilmaz @aou gostermektedir.
Bu baglamda olmak Uzere, agtawmanin temel amaci KKCT'nin gdas kent kavrami ile
bagdasabilirli gini irdelemek, dnbilgilere goére KKCT konusunda bir 6érnek oldgu bilinen
Izmir ili 6rnegi ile KKCT'nin uretim olanaklari, dretim kisitlariiiretim potansiyeli,
pazarlama kgullari vb 6zelliklerini ortaya koymak, sorunlarisaptamak ve boylelikle bilgi
bosluklarini gidermeye cajarak bu konuda oneriler ggirmektir. Bu temel amacin yaninda
KKCT’nin tanimini, tarihcesini, dunyadaki uygularmahi, bunlarin getirilerini ve
goturalerini, bu alanda caban kurulglari, bu kurulglarin etkinliklerini tlkemizde de
tanitmak ve kamunun bilgisine sunmak gibi konukaibd ¢gagmanin amaglari arsindadir.

Ele alinan konu disiplinler arasghirligini gerektirdgi icin, projelendirme bu Rdamda

yapilms, yarttilm ve calsma da bu kapsamda sunuktwr. Giristen sonra ikinci bélimde
tarim ekonomisi disiplinini ilgilendiren alanda reagal, yontem, kaynak bildileri ve alan

anketlerinden elde edilen bulgular verigtm. Ayni yaklasimla ve ayni bicimde, Gcuncu
bolimde desehir ve bolge planlama disiplinini ilgilendiren atéa argtirmanin materyali,

yontemi ve kaynak bilgileri verildikten sonra buaatlaki bulgular acgiklanmtir. Dérdinci

bolumde de, her iki disiplin alaninda elde edilelgilerin ve bulgularin giginda, sonuclar
verilmis ve oneriler dile getirilmitir.



2. TARIM EKONOM iSi GRUBU CALI SMALARI
2.1. MATERYAL VE METOD
2.1.1. Materyal

Arastirmanin materyali birincil ve ikincil kaynaklardaglde edilen verilerdir. Once ikincil
kaynak verileri derlenmgtir. Bunlar da iki gruptan olmaktadir. Birinci grup basili ve
yayimlanmg yazili kaynaklardir. Kitaplar, raporlar, Bioler, internet sayfalari vs. bu
gruptadirikinci grup ise ilgili kurum ve kurulglarin (Belediye, Tarindl Mudrligi, DS vs.)
kayitlaridir.

Birincil kaynak verileri anket yolu ile glanmstir. Izmir imar plani sinirlari icerisinde kalan
alansal bgluklarda tarimsal faaliyette bulunan bireyler Oreeklirilerek Uretici anketleri
yapilmstir. Ayrica, tarimsal faaliyette bulunulan cevreamtaran ve fakat tarimsal faaliyette
bulunmayan kentlilerle de anketler yapigtm

2.1.2. YOntem

1) Veri Toplama Yontemi : Uretici anket formu dreticinin kendisini, ailesinijretim
olanaklarini, triin maliyetlerini, Gretimlerini vedinlerini degerlendirme bicimlerini tanimaya
ve KKCT ile ilgili gorislerini, kanaatlerini ve yaptiklarg konusunda karastiklari sorunlari
saptamaya yonelik sorulardan glwrulmustur (Ek 1).

Kentli anket formu ise, ¢evresinde kent tarimi {@pwve fakat kendisi kent tarimi yapmayan
kentlilerin kent tarimi ile ilgili gorg, distince, tutum ve davragiarini Ggrenmeye donuk
sorulardan olgturulmustur (Ek 2).

Arastirmanin evreni,izmir imar plani sinirlari igerisinde tarimsal Umedie bulunan tim
bireylerle bu faaliyetlerin yapil@ cevrede oturan tim kentlilerdir. Anketler, bu avr
orneklendirilerek, ornge ¢ikan bireylerle yapilngir.

Ureticilerin 6rnek hacmi, sonsuz ya da sinirsizytagyonlar icin 6rnek hacmini veren

¢
E

formuline gore hesaplangtr. Bu is, bu aratirmadaki Sehir ve Bélge Planlama Grubu
tarafindan haritalanan ve listelenen Bornova ilgesi kent ici tarim alanlarinin
istatistiklerinden yararlanarak yapigtir. Buna go0re, Bornova ilgesi kent i¢i tarim
parsellerinin sayisi 1711, ortalama parsel buygikli943.0 m2 ve standart sapma (S) da
4055.10'dur. Dolayisiyla, yukaridaki formiildé ferine 4055.10'nun karesi vée Berine de
%20’lik bir hata ile 151009.96 rakami kullaniktr. Bu yolla timizmir igin 418 adetlik bir
uretici orneklemi bulunmuur. Bu 6rneklem,izmir ili kent ici ilgelerinin tarimsal alan
blyuklUklerine gore oransal olarak gislmis ve denekler de tesadif sayilari cetvelinden
yararlanarak belirlenngiir (Cizelge 1).



Diger yandan, kentli anketleri de kendisi ile ankepijan her Greticinin tarimsal Gretim
arasindan birer i ile olmak (zere 418 adet anket olarak
anket sayisi a@opl 836 olarak

yapmayan kogulari
kararlagtiriimistir.
hesaplannstir.

Bdylece vyapilmasi ©6ngorilen

Cizelge 1. Ornekleminilcelere Dagilimi

Kent ici Tarim Alani

figeler ha % Orneklem
Bornova 3 500 23 98
Balgcova 584 4 16
Buca 4 390 29 122
Cigli 2129 14 59
Gaziemir 267 2 7
Glzelbahce 2474 16 69
Karsiyaka 511 3 14
Konak 593 4 17
Narlidere 552 4 15
Toplam 15 000 100 418

2) Deserlendirme Yontemi : Bu argtirmada hemmiceliksel ve hem deniteliksel 6zellikli
veriler toplanmgtir. Niceliksel veriler icin dgerlendirme yontemi, ¢éli sayisal
degerlendirme yontemleridir. Bunlar arasinda ortalanaytzdeler, variyasyonlar, Khi-kare
testleri sikca kullaniingtir. Ekonomik dgerlendirmelerde brit marj ve yalnizcagen
girdilere dayali bir maliyet hesabi yapikt. Cinkt, kent tarimi dizenli tarigetmeleri
olmadgi icin, yonetim giderleri ve sabit masraflari sapék mumkin olmamtir. Niteliksel
veriler icin tutum olgeklerinden Likert Olggile degerlendirmeler yapilnstir.



2.2. KENT VE KENT CEVRESI TARIMI (KKCT) KONUSUNDA KAYNAK

BiLGILER

2.2.1. Yurtigi

Yapilanyurt ici kaynak taramasinda, KKCT ile ilgili olarak Glkemizde cak sayida yayin
ve etkinlik oldigu gérualmigtir. Bunlarsunlardir :

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Bunlardan ilki bir bildiridir (GOKCE ve Ark. , 2000“Tarimda Yeni Ufuklar : Kent ve
Kent Cevresi Tarimi” baligini tagiyan ve Turkiye 4. Tarim Ekonomisi Kongresi'ne
sunulan bu cajmada KKCT’nin tanimi, tarihcesi ve 6nemi Uzerindaykak bilgiler
verilmis, Izmir ili Bornova ilgesinde yalnizca 20 denekle yapibir alan camasinin
bulgulari aciklanngi ve sonucta Turkiye’de KKCT’'nin hem kamu kesiminge hem de
sivil toplum orgatleri biciminde 6rgutlenmeleri Gisnde bulunulmstur.

ACIKSOZ de ‘Kentsel Tarim Kavrami ve Onemi” konusunda bir makale yayinlagtr
(ACIKSOZ, 2001). Bu cajmada da tanim, kentlerde tarima uygun mekanlar erg k
tariminin kent halkina katkilari konulari yazilykaklara dayali olarak agiklangtir.

“Izmir Kenti Orneginde Kent Kicik Bahceleri Planlama Olanaklar Uzerne
Arastirmalar” ve “Ulkemizdeki Kent Kiiciik Bahge Parklari nin Yeterlilikleri ve
Gelistirme Olanaklari tzerine Bir Arastirma” balkh yiksek lisans tezleri ile
“Ulkemizde Kent Kiiciik Bahce Parklarinin Gelsimi Uzerine Bir Arastirma” bashkl
makale de, konuya rekreasyon acisindan yaldé&ta ve alansal gozlemlere dayal olarak
bazi oneriler getirmektedir. (KILIC, 1995-OZKAN vArk., 1996-BALKAN, 2004).
Ornesin, Almanya’daki 1milyona karlik Turkiye’de yalnizca 3285 adet bahcge
bulund@gundan bahisle bu bahcelerin her isteyene yetecdkrkeok sayida olmasi ve
bahce faaliyetleri ile ilgili sri sinirlandirmalarin kaldirilmasi istenmekteditslinda,
1850’lerde Almanya’da y#ayan ve ulkemizde 1980’li yillarda ortaya cikarcidd bahce,
halk bahcesi, kent bahcesi, hobi bahcgesi, kiicik kahcesi vb adlarla anilan bu tir
etkinligin temel amaci tarimsal tretim ve ekonomgitttr (OZKAN, 2001). Ancak, bu
etkinlik sonucunda belirli bir tarimsal Uretim detaya ¢ikmaktadir. Kanimizca bu tir
etkinligi rekreaktif kent tarimi olarak tanimlamak uygun olur.

“Daha Yasanabilir Yerlesmeler Arayisinda Kentsel Tarim” baslikli makalede, kentsel
tarimin olanak ve dar azlari konususienmis ve kent imar planlar ile kentsel tarimin
birlestirilmesi Gzerine kaynaklara dayali bilgiler verigtr (KOC, 2003).

“Kentsel Tarim ve Sehir Planlamaya Entegrasyonu baslikli yiksek lisans tezi de
konuya kent planlamasi acisindan yskig olup bu alandaki yasal kaoklarin
doldurularak KKCT’nin tlkemizde de ggliriimesi ve “yesil dokularla tanimli yeni bir
kent anlay! ve formunun” olgturulmasi 6nerilerini getirmektedir (EFE, M., 2003)

“Gida Guovenligi, Kent ve Kent Cevresi Tarimi’ basl gl ile yayinlanan bir makalede de,
yazili kaynaklara dayali olarak, kent tariminindagigivenki acisindan onemi
aciklanmg, Turkiye'de kent tariminin uygulanabilgliirdelenmi ve KKCT konusunda
argstirmalar yapiimasi onerilrgtir (GOKCE, 2003).



7) “Ankara’da Kentsel Tarim kapsaminda Atatirk Orman Ciftli ginin GUnumuz
Kosullarinda Yeniden Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma” konulu doktora tezi
de kent tarimi 6zelliklerinin tanimlanmasi acismamemli bir caymadir (ACIKSOZ,
2001). Kentler igcinde kalan ya da 6zellikle birakiblok tarim alanlarinin tarimsal amacli
kullaniminda neler yapilabilege ya da nasil davranilaga konularinda ipuclari
vermektedir.

8) Tarimin geny tanimi icerisine ormancilik da katilabggie gore, kent ormani ve
ormancilgl kavramlarinin KKCT ile belirli bir ilgisinin oldgu da digunulebilir. Nitekim,
kent ormanciiii tanimlari icerisindemeyve gaclarinin bulundugu alanlar da
sayllmaktadir (COKUN-VELIOGLU, 2004). Ulkemizde kent ormangii konusunda
yapilms bir cok calsma bulunmaktadir. Bunlarin Gzerine, 9-11 Nisan 208#hindel.
Ulusal Kent Ormancihgi Kongresi gerceklatirilmi stir. Bu kongrede kent ormandgiinin
sinirlari cizilmeye cagiimis ve konu cgtli yonleri ile tartsiimistir (Kirsal Cevre ve
Ormancilik Sorunlar Airma Derngi ve Digerleri, 2004).

9) Merkezi Diizce'de bulunan vistanbul'da iki ayri yerdgubesi olan Ulalabilir Yasam
Dernesi kent tarimi ile ilgili etkinliklerde de bulunmaddir. Bu bglamda olmak tzere,
kent tarimi konusunda ve BiKent tarimi Projesi” cergcevesinddstanbul’da uygulama
calismalarn  yoratmektedir  (www.uyd.org.tr ). Bu projenirhedefleri sbylece
Ozetlenmektedir :

a- Teorik ve uygulamal @timler aracilgl ile istihdam sorununa yeni, alternatif ve
surddrdlebilir modeller gadiirmek,

b- Gelistirilen modellerin cinsiyetler arasinda sosyal vekoromik aitlige katki
sglanmasinda oOrnek olmasini garanti altina almak i(hkad ve go¢ etmsi kadinlar
oncelikli olarak),

c- Uriin deserlendirme yontemlerinde ekonomik ve uygulanahidliternatifler aracifii ile
gelir seviyesi diik kisi ve ailelerin, ygam ve beslenme standartlarinin ytkseltimesine
katkida bulunmak,

d- Kent alanindaki dgal atiklarin kompostlama sistemi ile yeniden kullaini sglamak,
bdylelikle hem kamuoyunda kentsel ¢cevre bilinciolssmasina katkida bulunmak hem de
tarimsal acidan gerekli girdilerin bir kismini (gépekonomik yéntemlerle tremek,

e- Gelir seviyesi dillk ve/veyagsiz vatandglarla, yerel yetkililer arasinda etkin bir uyum ve
isbirli gini saglayacak firsatlar yaratmak,

f- Uluslar arasi alanda kent tariminin istihdam veaggdivenlgi sorunlarinin ¢ézimunde
sgladigl olanaklarinTurkiye’de bu sorunlara yonelik ¢cozamaysini strdiren tim resmi
ve sivil kurumlar ile dgerlendirirerek gefitirilebilmesinin zeminini yaratmak,

g- Kentsel alanda kullanilamayaglavsiz arazilerin toplum yararina ve cevreslgana
olumlu katkilar sglayacak bicimde dgerlendirilmesini sglamak.

“Toplum Temelli” ybntemle sudrdurdldiii bildirilen projenin etkinlikleri de soyle
siralanmgtir :

a- Proje ekibi vegtirakci kurumlara dénuk kapasite ggiime esitimleri,
b- Hedef grup ile kompostsgimi ve kompostlama ¢aimalari,
c- Teorik ve uygulamali organik tarim tekniklegigmi,



d- Ulusla arasi uzmanlarin ve konuyla ilgili tum kudanmn katildgi 5 gunlik bir
seminer,

e- Uretilen Uriinleringleme ve dgerlendirme cagmalart,

f-  Orgitlenme cagmalari kapsaminda hedef grup ile birlikte koopétatiulmasi,

g- Urunlerin strekli olarak satnin gerceklgtirilecegi ili skilerin kurulmasi,

h- Kent Tarimina donuk literatir ¢cginasi yapilmasi.

Projeyi gagidaki kurulglar desteklemektedir :

 ETC/RUAF - Hollanda

e CSA Learning Center — ABD,

» Gurpinar Belde Belediyesi,

« Trakya Uni. Ziraat Fakultesi

« Buylk Cekmece Taririge Mudurl(g0.

2.2.2. Yurt Disl

Yurt disi kaynak taramasinda, yurt icinin tersine, KKCT'yi i yonleri ile ele alan ¢ok
sayida yayin bulunmaktadir. Bu konuda oldukca kashair bibliyografya da yayinlanrstir
(SIDA-ETC, 2003). IDRC (International Developmenedearch Centre, Ottawa, Canada),
TUAN (The Urban Agriculture Network, Washington DQnpited States), FAO (Food and
Agriculture Organization of the United Nations, Ramtaly) ve ASC (African Studies
Centre, Leiden, The Netherlands)’nin katkilarihbzirlanan bu dev eser 17 bolimden ve 804
sayfadan olgmaktadir. Her bdlimin kanda bir uzman tarafindan hazirlagntir sunum
metni de bulunmaktadir.

Bu eserde Kent Tariminin Etkileri anasbg altindasu bolumler vardir :

1) Besin ve Beslenme Guvegli Sunum: Daniel Maxwell (CARE, East Africa Regibna
Management Unit, Nairobi, Kenya).

2) Ekonomi, Sunum: Rachel Nugent (National InstitudeBlealth, Bethesda, United States).

3) Kent Ekolojisi, Sunum: Tjeerd Deelstra and Maaiken wden Biggelaar (International
Institute for the Urban Environment, Delft, The Netlands).

4) Toplum Gelgmesi, Sunum: Henk de Zeeuw (ETC-RUAF, LeusdenNeierlands).

5) Salik ve Cevresel Riskler, Sunum: Karen Lock (Lon@wxhool of Hygiene and Tropical
Medicine, London, the UK) and Henk de ZeeuW@QERUAF, Leusden, The Netherlands).

6) Cinsiyet, Sunum: Alice Hovorka (Clark University,di¢ester, United States).

Eserin ikinci ana b g1 Kent Tarimi Bigimleri olup alt béiklar soyledir :

1) Besi Hayvancifii, Sunum: Hans Schiere and Gera den Dikken (IACg&kmgen, the
Netherlands).

2) Bahcecilik, Sunum: Hubert de Bon (CIRAD-AVRDC, Handietnam).

3) Kent Ormancilgl, Sunum: Guido Kuchelmeister (Tree City, lllereas Germany).

4) Kent Akuakalttrt, Sunum: Stuart Bunting and Davidl@tle (Institute of Aquaculture,
Stirling, Scotland).

Bir diger ana bglik da Ozel Konular olup bunlar ganlardir :



1) Kent Tariminda Atik Su Kullanimi, Sunum: Martin &tss (EAWAG/SANDEC,
Duebendorf, Switzerland).

2) Kent Tariminda Atik Organiklerin Kullanimi, Sunuiadine Dulac (WASTE, Gouda, the
Netherlands).

3) Kent Tarimi ve Arazi Planlamasi, Sunum: Axel Drescl{University of Freiburg,
Freiburg, Germany).

4) Arastirma veYontem Gejtirme, Sunum: Arturo Perez Vazquez and Simon Araters
(Wye College, London, UK).

5) Yayim, Pazarlama ve Kredi Hizmetleri, Sunum: HemrkZteuw (ETC-RUAF, Leusden,
The Netherlands).

6) Kent-Kir iliskileri, Sunum: René van Veenhuizen (ETC-RUAF, Leusd The
Netherlands).

Gerek bu bibliyografya ve gerekse ¢ok zengin olgferdyurt dgi kaynaklardan edinilen
bilgiler ¢esitli alt basliklar altinda gagida 6zetlenerek sunulrgtur :

2.2.2.1.Tanim

KKCT konusunda heniuiz herkes tarafindan kabul eglilortak bir tamim yoktur. Ozde
birbirine benzeyen pek cok tanim bulunmaktadir. Wmm anlailabilirli gini artirmak icin
asagida geng bir tanim listesi verilmeye callmistir :

1) Kentsel tarim, kent icinde ve yakin ¢cevresindekiréd ve su kaynaklari Gzerindegym
dretim yontemleri uygulayarak, kent icin sgan stoklari ile Orin elde etmek ve
tuketicilerin gunluk taleplerini olabildince kagilamak amaciyla yakit ve besin Ureten,
isleyen ve pazarlayan bir endustridir (UNDBR996).

2) Kent ve kent cevresi kapsamina giren toprak yauarda, ¢gunlukla belde, kent ve
biyuk kentlerde yayanlarin gunlik gereksinimleri gaultusunda dgal kaynaklari ve
cesitli bitkisel ve hayvansal urtnler cergevesindeagnaddesi ve yakacak Uretegleyen
ve pazarlayan bir endustridir (MOUGEQOT, 2000).

3) Kent ve kent cevresinde, kentlileringdr gereksinimlerini de katamada kullandiklari
toprak, su, dgucl, enerji vb kaynaklari kullanarak kentlilerceapyan tarimsal
etkinliklerin timudur (UNDP, 1997).

4) Kent ve kent yonetimini @gayan yasalar cercevesinde yapilan bir ciftcilikikient tarimi
kent sinirlari igerisinde ve fakat daha cokskemtlerde yapilir. Sinirlari bellidir. Ancak
kent gevresi tariminin glsinirini tam olarak tanimlamak guictir (AINDGTON, 1997).

5) Halkin beslenmesini iyiktirmek, insanlaragive gelir sglamak, atik suyun ve kati
atiklarin geri dongiimiyle cevre saigini korumak icin yapilan gida tretimi, hayvancilik,
ormancilik ve akuakdltur faaliyetleridir (AGUILA(0D4).

6) Kent ve kent cevresindeki arazi ve sudguwm lretim tekniklerini kullanarak, gonlukla
kasaba vesehirlerdeki tuketicilerin gunlik ihtiyaglarini kalamak icin gida Ureten,
isleyen ve pazarlayan bir endustridir (CROPPER, 1996)

7) Kent ya da kasaba arazilerindegdadan kent pazari ya da 6z tuketim icin gida trekim
Urlinler genellikle Ureticiler ve ortaklar tarafamdl klenir ve pazarlanirlar. Yol
kenarlarinda, demiryolu hatti boyunca, avluda,dgatibg endistriyel alanlarda, okul
sahalarinda ve ger kurumlarin bg alanlarinda yapilan bitkisel ve hayvansal Uretimi



kapsar. Ayrica, kent icindeki meyve bahceleriglaa ve caddeler, avlular ve nehir
boylarindaki gaclari da igine alir. Kentteki organik atiklari leudir (ZEEUW, 1998).

8) Kent tarimi, biylk kent merkezinde tarimsal Urlinledretim, d&itim, saty ve
tuketimiyle ilgili ticari ve ticari olmayan gigimlerdir (FORSTER, 2003).

9) Kent arazisi ¢evresinde ekim, dikim, hayvancilikpancilik ve akuakultir faaliyetlerini
kapsayan gida ve gidasdurtnler Gretimidir (FROJMOVIC, 1996).

10)Ticari bahcecilik ortak projelerinden kicuk olcektiobi bahcecifiine kadar batin
seviyelerde meyve ve sebze ytiicili gi, hayvancilik ve aricilik gibi besin maddeleri
dretiminin buttn bicimlerini kapsayan bir faaliyye(GARNETT, 1996).

11)Kent yoneticilerinin tarim g1 kullanimlar igin ayirdil kentsel alanlarda gida trtnleri
aretimidir (MBIBA, 1991).

12)Kent ¢evresinde yapilan bir ciftcilik tekniolup genellikle devlet tarafindan
planlanmany ve yonetilmemy bir etkinliktir. Varsil kentlilerin aviularindakre kent
arazisinin geiemesiyle kent arazisine dahil olghalanlardaki ciftcilikten farkli olarak,
issizlerin ve dgik gelirlilerin gida tretimine hizmet eder (MWANGL996).

13)Kent sinirlari icindeki avlularda, catilarda, or&llnlarda ve kullaniimayan kamusal
alanlarda yapilan gida Uretimidir. Genelde kicigeKli ticari gida Uretimislemlerini de
kapsar. Ormancilik ve balik¢ilik kapsamidir (NUGENT, 1997).

14)Kent arazisi ve cevresinde gida ve gida biitki, agac ve hayvan Urinleri Gretimidir
(OECD, 1998).

15)Ketlerin icinde ya da ¢ok yakininda, hem uretigieendilerinin ve hem de o kentteki
baskalarinin gida tiketimleri icin bitki ve hayvan pgticili ginin bazi formlarini igeren
bir faaliyettir (REES, 1997).

Bu tanimlarséylece siniflandirilabilir (SMITH ve Ark. , 2004) :

1) Tanimlarin bir kismi, kent pazar ve pazarlama Woia dikkate alinarak yapilrgtir.
Kirsal tarimdan farki belirtiimergtir. Yalnizca Uretim yerinin farklif ise tanim icin
yeterli degildir.

2) Tanimlarin bir bgka kismi, Uretim sistemlerinin ganlugu ve kent atiklarinin
kullanimina gore yapilmgtir. Bunlar da eksiktir. Cinkt bazi kent tarimi ibiteri az
yogundur ve bazisietmeler de yalnizca kimyasal gtbreler kullaniyorta kent atiklari
kullanmiyorlar.

3) Tanimlarin bazilari da, tarim ve kent arasinda &khamn ve Urlinlerin aki esasina goére
yapiimstir. Bu aks, tarimsal ve tarimsal olmayan kullanimlar arasimdkabet ve
tamamlayicilik yaratmaktadir. Kent tariminin 62@fin ortaya cikarmasi acisindan bu
tanimlar daha uygun tanimlar olarak goérulebilir.

4) Diger bazi tanimlamalar da, kentin yénetimsel sinméardayandiriingtir. Kentin ¢cok
yakin cevresinde bulunan ve fakat belediyeleriiticgetki ve kararlarina tabi olan ve
muhtemelen de kentin daha ¢ok yayiaaaanlar bu tanimlamalara esas oftou. Bunlar
daha ¢ok operasyonel ve analitik olmayan tanimiardi

Kent i¢i tarimi, kent gevresi tarimi ve kent tarikavramlari arasindaki ayrimlar yazarlara
gore dgismektedir. Orngin, bazilarina gore kent tarimi kent ici ve kentresi tarimini igine
almaktadir. Bazi tanimlarda da kent gevresi takemt ici ve kent gevresi tarimini kapsar
bicimde goérilmektedir. [@er bazi tanimlarda da kent tarimi kent ici tarimarak
aciklanmaktadir. Bazen de, kent tarimi ile kentrgsivtarimi arasindaki farkhlik, tarim ile
kent arasindaki fonksiyonelgkilerin varligina ya da yoklguna gére aciklanrgiir.



Tanimlarin bazilan tarim sozgiinun icerdgi etkinlikleri Gretim etkinlikleri, ticaret, sleme,
bitkisel tretim, hayvansal tretim, besinsel Uretiebesinsel olmayan uretim biciminde ifade
etmislerdir.

Kent kavraminin kendisi de tammali bir kavram olup c¢ok g#li bicimlerde
tanimlanmaktadir (GOKCE, 1997). Ustelik kent, keeresi ve kirsal alan arasindaki
sinirlar da belirsizdir. Kirsal alanin nerede Biftineresinin kent ve neresinin kent ¢evresi
sayilacgl, sinirlarin nasil ¢gizilege ¢cok da acik dgldir. Dahasi, tarimin tanimi konusunda da
tam bir gorg birligi yoktur. Durum bdyle olunca, kent tarimi tanimingok deisik
bicimlerde yapilmy olmasi olgan bir sonug sayiimalidir.

2.2.2.2. Kent Tarimi ve Kirsal Tarimla Arasindaki Farkliliklar

Kent tarimi kavramina biraz daha aciklik getirmekaaryla, bilinen tarim yani kirsal
kesimlerde yapilan tarim ile kent tarimi arasindakklliklar konusuna dgénmek yararli
olacaktir. Bu konu ile ilgili olarak Cizelge 2 vimistir.

Cizelge 2:Kent Tarimiile Kirsal Tarim Arasindaki Farkliliklar

Kent ve Kent Tariminin Ozellikleri Kir ve Kirsal fimin Ozellikleri

Kent ve kent dunda oturanlarin davraghari | Kent dsi tretimi ekonomik acidagehirden

birbirinden farklidir bagimsizdir

Farkli tipte insanlar bulunur Nufus gonlugu kent nufusundan dguktdr.

Farkli aktiviteler bulunur Arazi-alan mevcudu ddhaladir

Kent kavrami bircok farkli milliyete gére | Dogal kaynaklar daha fazladir

desisir

Yari zamanli birgtir Tam zamanli birstir

Kent teknolojileri kent du teknolojilerinden | Kent dsi teknolojileri kent teknolojilerinden

farklidir farklidir

Kent tarimcilarinin bilgi duzeyleri farkhidir | Kedtsi tarimcilarinin bilgi dtizeyleri
farkhidir

Kent tarimi yaklaimlari farkhdir Kent dgi tarimi yaklaimlari farkhdir

Kent tarimi kent di tarimindan daha az Kent dgI tarimi kent tarimindan daha fazla

ticaridir ticaridir

Sehirlegsmistir Araziler sehirlesme tehdidi altindadir

Altyapi ve yapilama kentte daha fazladir Altyapi ve yapmea kent dyinda daha azdir

Banka, okul vb. hizmetler daha fazladir Hizmetlaha azdir

Arazi kullanimi kent dandan farlidir Arazi kullanimi kentte farhdir

Politikalar, tgvik ediciler ve caydiricilar kenPolitikalar, tavik ediciler ve caydiricilar

disindan farkhdir kentten farkhdir

Pazara gig daha kolaydir Pazara giraha zordur

Hava kalitesi daha duktur Hava kalitesi daha iyidir

Arazi ve ggucu masraflari daha yuksektir Arazi yglicl masraflari daha glikttr

Gecimlik Gretim esastir Pazara yonelik Uretim asast

Yonetim stratejileri kent dindan farklidir Yonetim stratejileri kentten faudklr

Kicuk dlcekte, az miktarda ve gdik deserli | Yogun, pazara yonelik ve ylksekgibeli

drtnler dretilmektedir drtnler dretilmektedir

Kentteki diguk gelirli insanlarin gecimlerini| Sermaye piyasalarina girmeye hazir bireylerin

surdurmek icin yaptiklar bir faaliyettir ve gruplarin faaliyetleridir

Kaynak :Drescher and Laquinta, 1999
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2.2.2.3. Tarihge

Yapilan bazi agirmalar kent tarimininka, Aztek ve Maya toplumlarina dayandirmaktadir.
Meksika’da yapilmy bir calsmada da Pre-Olmec vadisinde ginumuizden 4000 yi& 6nc
kurulmus zamanin gorkemli kentlerinde kent tarimi yag@idsonucuna varilngtir. Roma
imparatorlgu ve eski Yunanistan'in geinis kentlerinde zeytiny@ ve keci sutu
gereksiniminin  %100’Une yakininin  kentlerde dregid kayitlara dayali olarak
bildirilmektedir. Ozellikle kolonizasyon donemingeni kurulan kentlerin gida giiveginin

de kent tarimi yolu ile ggandigl aciklanmaktadir (UNDR 1996).

Eski kentlerdeki KKCT ile ilgili olarak yapilmi bir cok calgmada ilging 6rnekler
veriimektedir (MOUGEOT, 1994) : Orga, M. O. 4000 yillarinda Uruk’un 50 bin niifuslu
kentinde kent alaninin Ggte birinin hurmgaelari ile kaplh oldgu ; Neolitik Misir Knossos'ta
bugday, mercimek, keci, koyun, domuz vs uretimlerimtkiginde yapildz ; M. O. 1500
yillarinda Persimparatorlgu Thebes kentinde (zum, elma, nar, badem vs balnjele
bulundgu ve su tanklarinda 6rdek ygiiildigi ; M. O. 100 yillarinda Roma’da kentlerin
meyve bahceleri icerisine gomuli bulugdu Kuzey Amerika’da M. S. 1050-1250 yillarinda
Missisipi, Ohio, Tennesse ve Arkansas vadilerineslibdir ¢ok kentte bahcgivanlik
faaliyetlerinde bulunuldgu bildirilmektedir.

Kent tarimi konusunda daha dizenli gallar 1970°'li yillara gelindiinde balamistir.
Ozellikle, Ortad@u ve Afrika llkelerinde karlasilan gida temini sorununun ¢oézimii icin
bdlgesel planlar okiurulmasi ve Kongo, Zaire, Kamerun, Kenya vb. (@gkéé baarili
uygulamalarin ortaya ¢ikmasi bu doneme rastlard@wemde Orgitlenmeler deskamistir.
Ornesin Kanada'da, 1978 yilinda Kent Ciftcileri Orgutdialtinda bir ilk 6rgit kurulmgtur.
Daha sonra ABDjngiltere, Arjantin, Brezilya ve Rusya gibi tilkeleradle orglitler ve ust
orgutler ortaya ¢ikngtir (UNDP;, 1996).

1980'li yillarin bgindan itibaren bu konuda uluslar arasi destekmalari hiz kazanngtir.
FAO ve UNDP konunun 6nemine dikkatleri cektimi Kent tarimi ile ilgili calgsmalar
cogaldikca, bilgi algverisinin uluslar arasi dizeyde @anabilmesi icin 1992 yilinda
Washington’da TUAN (The Urban Agricultural Networkyirulmustur. Bu kurulgyun amaci,
dunyanin cgtli yerlerinde yapilan ¢ajmalari izlemek, sonuclari tek bir merkezde toplamak
ve bu sonuclari ilgililere duyurmaktir.

Kent tarimina uluslar arasi kimlik kazandiran emrih olay ise 1996 yilindastanbul’da
(Turkiye) toplanan Habitat II'dir (UNDER 1996).

Gunumuzde, kent tarimi ile ilgili camalari bir ¢ati altinda toplamak tzere 1999 yilihda
yillik bir proje cercevesinde Hollanda'da (DGISg Kanada'da (IDRC) yenrenis olan
Resource Centre of Urban Agriculture and ForestRUAF) adindaki orgut 6nemli
etkinliklerde bulunmaktadir. Bu etkinlikler 5 dalglapiimaktadir. Bunlar agarma ve gitim,
bilgilendirme, politika, parasal destek ve tekndstektir.

2.2.2.4. Amag

KKCT’nin yandgl ve savunucusu durumunda olan ve bu konuda ulssalluslar arasi
dizeyde cgtli etkinliklerde bulunan FAO, RUAF, IDRC vb kumglarin konu ile ilgili
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yayinlarl tarandiinda, kent tariminin amaclarinin 6zetjanlar oldgu anlgilmaktadir
(www.fao.org — www.ruaf.org - www.idrc.ca) :

1) Gida guvenlgine katki :Kent tariminda Uretimin hedef kitlesi o kentin inkaidir. Bu
insanlara kisa ve ucuz yoldan taze gida maddésmeak kent tariminin amaclarindandir.
Ayrica bu, kentli tiketiciler icin bir besin garaitir. Clnkl, dinyada gida gulveiilicok
onemli bir sorundur.

Daha 6ncesini bir kenara birakirsak, gida gigeig ilgili en énemli gelsme 1943 yilinda
44 hukumet bgkaninin Virginie (Etats-Unis)'da toplanarak gide tarim igin strekli bir
orgut kurulmasi konusundaki angajmanlaridir. Busigimin bir sonucu olarak 16 Ekim 1945
yilinda Food And Agriculture Organization Of The itél Nations (FAO) kurulngiolup
daha sonraki gelmelerstyledir :

FAO, 1960 yilinda agha kagl hukimetler du bir destek slamak icin bir kampanya kkatti
ve Roma’da 1974 yilinda dinya besin konferansidtlaya gida gtvergi Gzerinde uluslar
aras! bir angajmani 6nerdi. 1981 yilinda 150 tl&eskimi birinci diinya gida guni olarak
kutladi. FAO, diguk gelirli ve gida a@n bulunan ulkeleri dikkate alarak, 1994 yilindaayid
guvenligi icin 6zel bir program bdatti. Kasim 1996'da 186 hikimet ya da deviekbainin
katilimi ile World Summit Food toplandi. Aclga kagl, 1997 yilindaleleFood kampanyasi
baslatildl ve butin dinyada 500 binsktik bir topluluga ulaildi. Pestisid ve gier tehlikeli
kimyasal maddelerin ticareti konusunda 1998 yilibol&onvansiyon kabul edildi. Son olarak
da, 10-13 Haziran 2002'de 179 ulkenin katilmi\®rld Food Summit : five years later
toplandi ve 2015 yilina kadar bugtin var olan agnrsayisini yariya dirmeye karar verdi.

Aclikla micadele ve besin givekilkonusunda FAO’nun cabalari ve etkinlikleri cokedmli
olmakla birlikte bu alandaki tek 6rnek gelir. FAO disinda, FAO’dan dnce vgimdi de bu
konuda hem ulusal devletler ve hem de binlercd soglum o6rgutleri ¢ok cgtli cabalar
gostermekte ve cok gl etkinliklerde bulunmaktadirlar. Ozellikle sivioplum &rgtleri
yalnizca kendi Ulkelerinde @é uluslar arasi dizeyde de faaliyet gostermekkedirHer
devletin ve her kurukun dolayl ya da dgrudan, birbirinden bamsiz ya dasbirli gi icinde,
ulusal ya da uluslar arasi dizeyde bu konuda yigiit¢alsmalar ciltler dolusu kitaplara
sigmayacak kadar coktur. Ancak, bugiin gelinen nolktadbiic acici daldir :

a) Aclik devam ediyor. FAO’nun en son tahminlerine gére butin dinyada@#gon insan

besin yetersizii cekmektedir. Dinya Gida Zirvesi-1996'da , 2013inga beslenme
yetersizlgi ceken nifusu yarr yariya indirmek biciminde segilhedefin ilk bg yilda

ulasiimasi gereken noktasinin ¢ok gerisinde kafindnlgiimistir (FAO, 2003 ).

b) Aclik geri kalmis llke vatandaslarini vuruyor. FAO’nun 840 milyon olarak saptagl
beslenme yetersigi ceken insanlarin 799 milyonu az gelis ya da gelimekte olan
ulkelerde, 30 milyonu gegiasamasindaki ulkelerde ve yalnizca 11 milyonu dasgedi
Ulkelerde ygamaktadirAyrica, bu nufusun 508 milyonu Asya ve Pasifik \86 Imilyonu da
Afrika Sahra Ulkeleri'nde bulunmaktadir (Cizelge. J)jurkiye’de de niifusun %8.4’inin
yoksulluk sinirinin altinda olgw bildiriimektedir (DPT, 2003).
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Cizelge 3.Beslenme Yetersizli icindeki Niufusun Bolgelere Ve Yillara Gore Genel
Nufusa Orani (%)

Bolge 1969-71 1979-81 1990-92 1996-98
Sahra Ulkeleri 34 37 35 34

Yakin Daqu ve Kuzey?25 9 8 10

Afrika

Dogu ve Guneydgu Asya | 43 29 17 13
Guney Asya 38 38 26 23

Latin Amerika ve Karaipler | 19 13 13 11
Gelismekte olan bolgelerir37 29 20 18

tim

Kaynak : http://www.fao.org/docrep/meeting/003/¥@1/Y0147f00.htm

c) Achk cocuklari vuruyor. Beslenme yetersidgi icinde olan 840 milyon insanin 174
milyonu 5 yaindan kucuk cocuklardir. Gethekte olan ulkelerdeki 5 yadan kigik ¢cocuk
olumlerinin de %540 kot beslenmeden kaynaklanadikt(FAO, 2003).

d) Aclik giderek kentleri de vuruyor. Bugun, gunlik mutfak harcamassikbasina 1 dolarin
altinda olan yoksul insanlarin %70’ kirsal kesimgigamaktadir. Ancak, 205 yilinda kent
niafusunun kir nifusunu gecgceéahmin edilmektedir. Boylelikle, yakin gecgeikadar kirsal
yasamla @ anlamli tutulan yoksulluk ve yetersiz beslenmegatkerek kentlere kaymaktadir.
Son 30 yilda ikiye katlanan kent ndfusunda yoksullarts oraninin %76 oldgu
bildirilmektedir (FAO, 1999)

e) Acligin temel nedenlerinden birisi d&itim sorunudur. Eger Uretilen tim gida tim
insanlara gt bir bicimde daitilabilseydi ksi basina 2760 kalori d§ecekti (MOUGET,
2000). Bu hi¢ de kotu bir rakam gk Ancak boyle bir dgitim gerceklgtirilememektedir.
Satin alma gucu ile desteklenmeyen bir Uretim adgkdnusunda beklenen yarari
saglayamamaktadir. Dinya Bankasi verilerine gore, tdiimyada 1.2 milyar insan yani
nifusun %22’sinin geliri gunlik 1 dolardan dahaiazd

f) Besin guvenli kadar besin sgligl sorunu da giindemdeki yerini koruyor. Bilimsel ve
teknik gelsmelere ve belirli bir ¢ok iyilgirmelere kagin gida kaynakli hastaliklar sirtp
gidiyor. FAO, besin gdigini gerceklgtirebilmek icin bir strateji gegtirdi. Strateji ulusal,
uluslar arasi ve hem ulusal hem de uluslar arasalbliizere bazi kurallara dayanmaktadir.
Besin kaynakl riskler genel olarak biyolojik, kimgal ve fiziksel olarak keumiza cikiyor.
Bu risklerin 6nlenmesinde ya da azaltilmasinda kamugiftcilere, sanayicilere, sektérde
bulunan dger girisimcilere ve tiketicilere olmak tzere ciftlikten smfa kadar sistem igindeki
tum aktorlere goreviler ginektedir. Ayrica, bu konuda yapilmasi gereken &iter gelismis
Ulkelerle gelsmekte olan Ulkeler arasinda da farkhliklar gosektadir.

FAQ'ya gore, tuketiciler icin ggukli ve besleyici besin gama stratejisinin temel kurallar
sunlardir :

Uluslar arasi diizeyde :
» Besinlere bgli saglik risklerinin tanimlanmasi, gerlendiriimesi ve yonetimi.
« Salikh besin ve beslenme zerine bilgilendirme.
» Bolgesel ve kiresel periyodik forumlar organizagyon
» Besin maddeleri, hayvanlar ve bitkileringi& konusunda kuresel bir yakian.
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« Etkinlikler arasi ilet§im sisteminin sglanmasi.

e TUm besin zincirini kapsayan iyi uygulamalar.

» Besinlere bgli riskler konusunda uluslar arasi ¢abuk uyari.

» Kapasite gelitirilmesi icin uluslar arasi teknik ve para yardimi

Ulusal duzeyde :
» Kapasite geltiriimesi.
» Etkili ve tim denetimleri yapacak kurumsal sistenni@lusturulmasi.
» Besin tuketimi ve tiketici duyarlgi modellerinin dgerlendirilmesi.
e Uzun donemde besin zinciri teknolojilerini uygutlalmasi.
« Bagl alt yatirnmlarin yapiimasi.

Hem ulusal ve hem de uluslar arasi dizeyde :
» Kapasite gefitirilmesi ve alt yatirimlar icin kaynaklarin harekegeciriimesi.

Iste, KKCT'nin boyle bir goriinim icerisinde olan gidévenlii sorununa 6nemli katkilari
olaca ileri surtlmektedir.

2) Dusuk gelirli aileler icin ek gelir saglama : Kentler giderek dgiik gelirli insanlarla
dolmaktadir.Is bulma umudu ile kirsal kesimden kentlere goc eisanlarin énemli bir
kismi hic 5 bulamamakta ve bir kismi da cok stdld gelirlerle caymaktadirlar. Kent
tariminin, §te bu insanlar icin ek bir gelir kaygiaolabilec&i distunilmektedir. Ustelik bu
insanlar, kirsal kesimden kente yeni geldiklemitarimsal faaliyetlere de yabancigigir.

Verilen bilgilere gore, 6rngn Dar es Salaam’daki kent ciftcilerinin tarimdaldee ettikleri
gelirler gelirlerinin %67’sini olgturmaktadir (MOUGEOT, 1994). Ozellikle, gelirlenmien
bayik payini gida harcamalarina ayiransidl gelirli kentli aileler, kendi Urettiklerini
tuketerek, Urlin pazarlamaksizin bile, bir gelirsadtkisini ygamaktadirlar.

3) Salikh trun Uretimi : Kentte yapilan dretimin daha kolay denetlenebiiece air
kimyasal kullanimlarinin daha kolay 6nlenebilgiceélstinilmektedir. Ayrica, gidalarin uzun
mesafelere tanmasindan kaynaklanan bozulmalar da olmayacaktir.

Ancak, kent tariminin daha@el Grin Gretebilecgi savi hemencecik kabul edilebilir bir sav
gibi gozukmemektedir. Cuinki hem hava, su, toprdk getistirme ortami kentte kirsal
kesime oranla daha temiz gldir ve hem de c¢gu durumda denetimsiz olan kentli
yetistiricilerin saglikli triin igin daha 6zenli davranacaklarinin gaisaryoktur.

4) Istihdama katki :Biraz énce de belirtildi gibi, dzellikle gelsmekte olan lkelerde kirsal
kesimden kentlere gou akin akin go¢ olmaktadir. Ancak, bu Ulkelerdeasa ve dger is
alanlari da yeterince gghhedii icin, kente gelen bu insanlar arasinda buyukisizlik
yasanmaktadir. Kent tariminin bir istihdam alani yarak bu soruna belirli oranda katkida
bulunacg! varsayilmaktadir.

Ornesin, 1990’larda yaklgk 150 milyon insanin kent tarimindgi olarak i buldusu ve bu
rakamin 2005 yilinda 400 milyona ¢ikgcderi strilmektedir (SNIT, 1996).

5) Ruh sagligina hizmet Kentlerde ygayan insanlar buyuk bir stres icindedirler. Kertter
yapilabilecek tarimsal faaliyetlerin bu stresin hdegilse bir kismini bertaraf edege
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ongorulmektedir. Bu nedenle, kent tarimcilarkemtin peyzaj besleyicileribenzetmesinde
bulunulmaktadir. Kanimizca bu gla bir 6ngorudur.

Bu sayilanlarin dinda, kent tariminin veriminin daha yiksek @dwe kentsel atiklarin
deserlendiriimesinde énemli bir firsat yaratgcala ileri strilmektedir. Bilingji Gzere, geri
donstirme konusunda WHO, FAO ve UNDP gibi kurglrca uluslar arasi bir ¢cok proje
yurattlmektedir.

2.2.2.5. GUnumuzdeki Durum

Kentlerin gelgim sirecinde kéylerin blylyerek kasalatasi, kasabalarin kengteesi ve

kentlerin buyuk kentlere dorinesi ile temel kirsal Gretim alaninin yani tarirdanbelirli bir

oranda kent icinde kalmasini sonuclandsroiabilecegi ve bu gel§imin izlerinin az ya da ¢ok
yogunlukta olmak Uzere yer yer ve zaman zaman gotalsdii olagan bir durum olarak
kabul edilebilir. Ancak, buginki KKCT'nin bu d@anligin sinirlarini tgtigi ve ginimuzde,
asaglda aciklanmaya c¢allacak c¢aitli nedenlerle ve farkli bolgelerde farkli diizeydemak

Uzere, oldukca ygunlastigl ileri strilmektedir.

Bildirildi gine gore, 1970’lerden itibaren KKCT konusunda neysg bir yayin patlamasi
gorulmekte ve bu yayinlar daha c¢ok da gmig tlkelerde yapilmaktadir (EFE; 2003). Yine
bildirildi gine gore, 1990’larda dinyaléenmems§ gida maddesi Uretiminin yakl& 1/7'si ve
sebze dretiminin 1/3'0 kentlerde Uretilmekte verakamlarin 2005'te sirasi ile 1/4 ve 1/2
olacg tahmin edilmektedir (SN, 1996). Ayni kaynak, 1990’lardaki diinya niifusuraktif
olarak 800 milyonunun KKCT ilegrastigini ve bunlarin 600 milyonunun 6z tiketim ve 200
milyonunun da pazar i¢in Uretim yagni bildirmektedir (Cizelge 4 ve 5).

Cizelge 4. Kent Tarimi Tahminleri (Dlnya-993)

Aktif olarak ¢alsan nufus 800 milyon

Pazarlama icin Uretenler 200 milyon

Uretim ve slemede cabanlar 150 milyon

Katilimcilar Ailelerin %15-70’i Kent ailelerinin ydasik

1/3'U

Uretim Tiketimin %10-90'1 (Sebze Genel tiketimin
yumurta, et/balik) yaklasik 1/3'0

Arazi Kullanimi Kent alaninin %20-60'1 (zirai Kent bolgelerinin
kullanimindaki araziler) 1/3'Unden fazlasi

Kaynak : SMIT (1996)

Cizelge 5.Gelecekcin Kent Tarimi Tahminleri

1990 2005
Dunya besin Uretimindeki pay! 1/7-1/5 1/4-1/3
Sehirlerdeki sebze, et, balik, sit Grinled/3 1/2
tuketimindeki payi
Kent giftgilerinin sayisi 200 milyon| 400 milyon

Kaynak : SMIT (1996)
Konu ile ilgili cesitli gorusler ileri surulmektedir. Orngn bir yandan, gecen 15-20 yil

icerisinde kent tariminin kuresel olarak kent nufuan ve Ulke ekonomilerinden daha hizli
gelistigi savi ileri surdlurken gier yandan da politikacilar ve yoneticiler kentirranin
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ilerlemenin mi yoksa gerilemenin mi biaireti old@gunu sorguluyorlar ve kent tarimcilarinin
da ekonomik ve sosyal yapida karagihi mi yoksa kararsigiin mi bir unsuru oldgu
konusunda kgkulari belirtiyorlar.

Nitekim, KKCT'nin gelisme seyri ile ilgili érnekler incelenginde, kent tariminin az
gelismis, yeni b&imsizlgini kazanmy gencg ve kapitalist ekonomiye sahip Ulkelerdestigli
goruluyor ve kirsal goctin bu olguyu kérukleyebilgcakla geliyor.

Ancak, bunun tersi gozlemler de bulunmakta ve gimekent ciftcilerinin kente yeni
gelenlerden dg&l uzun suredir kentte ikamet edenlerdenstigu ve yalnizca yoksullar gé
batin gelir gruplarinin kent tarimi ilesastigl da bildiriliyor. Buradan yola cikarak da kent
tariminin geltiriimesi ¢abalarinin sirdartlmesi ve bu konudae(@e 6’'da verilen stratejinin
benimsenmesi dile getiriliyor w1 goriler ileri sarultyor :

* Kentlesme hizla struyor.

» DusUk yogunluklu sehirler ciftcilik icin elverglili gi arttiriyor.

* PC ve internet sayesinde habgme kolaylati ve pazarlama olanaklari ggii

» Teknoloji transferi sayesinde kirsal tarimla rekalaasi ve sglanan gelir artiyor.

* Atk degerlendirme teknoloijisi geii.

« “Atik yiyecektir” konsepti diinyaca kabul edildi.

* “Gida guvenlgi” sosyal guvenkin temeli olarak kabul edildi.

» Dernekler ve ortakliklar gaimelerini strdurda.

» Kadinlarin rolleri erkeklerin rollerinden daha higélismeyi strdirdi.

* Demokrasiye gegiyeni pazarlarin aciimasini sturdirda.

* Sehir planlamasi ve yoOnetimi cevresel ve kentseleketterle birlgerek sglikli
kentler kuruldu
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Cizelge 6.Kent Tariminda Toplumun, Kentin, Ulusal Ve Uluskaasi Politikalarin Rolleri

Gorevler Sorumlular
Toplum Kent Ulusal Global
Politika Politika
Arastirma, dokiiman * * * *
Arazi temini * * *
Egitimle butunlgtirme * * * *
Yayim ve kredi hizmetleri * * * *
Ortakliklarin kurulmasi * * * *
Gida guvenlik hedefleri * *
Atik yonetimi ile batlnlgtirme * *
Desteklemeler * *
Cevresel guglendirme * * * *
Politika olusturma * *
Bilgilendirme hizmetleri * * *
* *

Diizenleme

Calisanlarin ve halkin
guvenlii

Yasalarin uygulanmasi

Arastirma

Vergi indirimleri

Model kodlar/Standartlar
gelistiriimesi

Halkin yetkilendirilmesi

Ulusal ve bolgesekbirli gi

Kaynak : SMIT (1996)

2.2.2.6. Destek Kurulilan

KKCT ile ilgili olarak ulusal ve uluslar arasi dizke faaliyet gosteren bir ¢ok orgut
bulunmaktadir. Konuya gosterilen ilginin derece&ialirtmek acisindan bu konuda kisa bazi
bilgiler verilecektit

Bu orgutlerden bir kismi yerel sivil oOrgitlerdir veyerel
bulunmaktadirlar. Bunlarla ilgili kisa bir bilgi @&lge 7’de verilmtir.

duzeyde etkinliklerde
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Cizelge 7.Yerel Kent Tarimi Orguitleri

Orgitun Adi Bulundgu Ulke Amaci

Kent Gida Vakfi (UFF) Filipinler 500 kucuk paayvan ureticisine kiimes
sgglamak

SODEM Sili Ev bahcecilgi ile ugrasanlari gitmek ve
model bahceler olilurmak

Undugu Kenya Gida guvepli ve vyatirmi icin kent
tarimini desteklemek

CET Sili Kent tarimi konusunda yayim yapmak

Peru Mujer Peru Diiik gelirli kadinlar icin ortak bahcel
kurmak ve onlarn @tmek

Grupo de Enstudios Meksika Kent tarimcilarina tekniyardimda
bulunmak

Kinshasa FarmetZaire Kent tarimina girdi, arazi ve pazarla

Cooperative kolayligl sazlamak

Indonesia NationalEndonezya Bilgilendirmek ve hukimette lobi faaliy

Agronomists Association

yapmak

Kaynak :SMIT (1996)

D

ma

et

Bu orgutlerden bir kismi da hikimet orgatleridiurBarla ilgili 6rnekler de Cizelge 8'de

verilmistir.

Cizelge 8 Kent Tarimi Konusundaki Hikiimet Orgutleri Ornekleri

Adi Yeri Amaci

Mexico City Water Authority Meksika Kent cevresartminin sulam
yonetimi

Calcutta Port Auth. Kalkita Kimesler icin yer temi

Indonesia Hwy Auth. Endonezya ROW alanlarinin [
ciftliklerine kiralanmasi

Jakarta Water Auth. Cakarta

Elec. Authorities Kanada Kent seragihi gelstirme

Municipality Munih Atik havuzlarinda ball
yetistiricili gi

Municipalities Cakarta, Mexico City, Buenp&ent tarimi acentagll kurulmasi

Aires

US military USA Ciftliklere arazi kiralanmasi

Nat’l Government Arjantin ve Peru Kent tarimi ulusacentalar
kurulmasi

Nat’l Government Panama, Tanzanya ve Zambiya Kenarimini  desyekleye
yasalarin ¢ikariimasi

Nat2l Government italya, Cin, Japonya, SingapuKent tarimi politikalar

Hollanda gelistrmek ve bu konud

acentalar kurulmasi

Nat’l Government Malawi ve Tanzanya Kent tarimi nici kaynak
yaratiimasi

ent

>

Kaynak : SMIT (1996)

Bir diger ilgili kuruluslar da argtirma kurulglaridir. Bunlarla ilgili bilgiler de Cizelge 9'da

verilmistir.

18



Cizelge 9.Kent Tarimi Konusunda Asairma Yapan Universiteler ve Bgr Kuruluslardan

mi

Ornekler

Adi Yeri Konusu

Sokoine U. Tanzanya 6 kentte 2 yillik alansairenasi

AIT Bangkok, Tayland Ygun tarim teknikleri

Philippines U. Filipinler Mikro ciftlikler Gzerinde argtirmalar

Centre pour le Dev't de L'Hortl Senegal Kent selizgiain gelistirilmesi
argstirmalari

AVRDC Tayvan Dogu Asya ve Afrika’dasehir bahcecilii ve
ev halki bahceleri agairmasi

CIPES Peru Su kullanim, akuakdlttir ve bahce tar

CANELO Sili Sehir tarimi teknolojilerinde  doku
arggtirma projesi

Mazingira Inst Kenya Alti kentte kent tarimi gtremasi

Univ. of Cairo Misir Plastik tinellerde bahce tar

Centro Las Gaviotas Kolombiya Distk gelirli kalabalik toplumlar igin su
kiltdra ile bitki yetgtiricili gi

Makerere Univ Uganda Kent tanmi Uzerine sarana ve
incelemeler

Botanical Garden Endonezya Kugulk olcekli kent tarimcilarinin gi

bre

kullanimlar tizerine agarmalar

Bu sayilanlarin ginda uluslar arasi g@#li destek orgutleri de bulunmaktadir. Bunlarlgilil
ornek liste Cizelge 10’da gorulmektedir.
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Cizelge 10Kent Tarimini Destekleyen Uluslararasi Orglitler@enekler

Adi Yeri Konusu

FAO & IDRC Latin Amerika Yeni bolgesel g destgi

FAO Senegal Destekli Uriin i1slahi projesi

UNDP ve FAO Latin Amerika Destekli fakir halk kasabalarinda su
kaltard ile bitki yetitiricili gi projesi

UNDP/WB Uluslararasi Su kullanimi, balikeilik ve sulama
programlari

UNICEF Uluslararasi Ev halki ve topluluk bahgeleri politika
incelemeleri

United Nations University Uluslararasi 1980’lerde Gida-Enerji programlarinin
kurulusu

UN/CHS Tanzanya Acik alanda cevresel g¢im olarak kent
tarimi destgi

NRI/ODA, UK Tanzanya Kent merkezi ve cevresinde sebze
dretimi ve gitimi

IDRC (Kanada) Uluslararasi Kent tarimi incelemeleri, fonlari ve
arggtirma projeleri

USA GTZ (Almanya) Filipinler ve Tayland |1980’lerde kent tariminin MEREC
programlarinda desteklenmesi

ID (USA) Meksika ve Tanzanya | Balik¢ilik, glibreleme ve sebzecilik proje
destekleri

Italian Government Arjantin Topluluk bahceleri destekleri

SIDA (Sweden) Mozambik ve Etiyopyal 1980’lerde kent tarimi icin §&nan
destekler

JICA (Japanya) Filipinler Kent tarimi ve pazarlama destekleri

Taiwan Government Panama Tayvan'da kent tarimi destekleri ve
destek sglayan kurulglar

Inter-American Foundation | Sili Sehir bahcecilii programlari destekleri

Ford Foundation Nairobi NGO ve Undurgu Derrgnin destekleri

Oxfam Peru NGO ve Peru’'daki destekler

Save the Children Amerika Yerel bahcecilik destekleri

CARE International Haiti Kent tarimi girgimlerinin tesviki

2.2.2.7. Yersel Dgilhm

Yapilan kaynak taramasinda, KKCT’'nin dinyanin cakitli Glkelerinde ve kentlerinde
yayildigi géralmigtir. Ornegin Avrupa’da Paris, Londra, Berlin, Atina, Roma marika’da
New York, Rio de Jenerio, Lima, Mexico City, Vaneeu ; Afrika’da Lusaka, Mupato,
Kampala, Morogoro ; Asya’da Beyrut, Hong Kong, Pels. gibi kentlerde kent tariminin
yapildgi ve bu konuda yayinlar olgu ortaya ¢ikmgtir. Bunlarla ilgili bir 6rnek liste gagida
verilmistir :
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1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Yue-Man Yeung (Hong Kong, Cin Universitesi), Exaegbf Urban Agriculture in Asia
adli calsmasinda kentsel geginin metropoliten alanlarda gonlastigi Asya’da gida
temini ve dgtiminda onemli sorunlar yandgini ve kent tariminin 6zellikle saya
hallerinde gida giver@inin ¢c6zimu konusunda c¢ok iyi bir yol olgiunu bildirdirmekte
ve KKCT yapan bazi kentlerin isimlerini vermekte(MEUNG, 1985).

Camillus J. Sawio (University of Dar es Salaam)bair Agriculture in East & Central
Africa : Record, Capacities and Opportunities gdlismasinda Ksangani (Zaire) kentinde
KKCT'nin yapildigini ve kent tarimcilarinin %32.6’sinin 6z tuket#h0.3'tnun ticari ve
%64.4'Unin de hem 06z tiketim ve hem de ticari aarkgl Gretim yaptiklarini
bildirmektedir.. Ayni cajmada, Kenya'da kent tarimindsgiligin %56’sin1 kadinlarin
yaptgl da aciklanmaktadir.

Jac Smit, Urban Agriculture’s Increasing Role inst@inable Agriculture kaikh
raporunda KKCT vyapilan c¢ok sayida kent adi bildktee ve kent tariminin
surddrdlebilirlik acisindan kirsal tarimdan daharaejli old@gunu ve bunun nedenlerinin
de tuketiciye yakinlktan kaynaklargani aciklamaktadir. Ayrica, ABD Ulusal Bahgecilik
Birli gi'nin Amerika’daki kentli ailelerin %30’unun herhgn bir sekilde kent tarimi
yaptgini acikladgl da raporda yer aliyor.

Ce’sar Jaramilla, The Economics of Urban Agricudtinglikli yayininda, yoksul kentli

tuketicilerin harcamalarinin %60-80’inin gida hanadari old@guna ve bu nedenle de
kentlerde 6z tuketim icin gida Uretiminin 6neminesiddikten sonra kent tariminig i

olanaklarn da yaragtini, Dar Es Salaam (Tanzanya)'da gahlarin %20’sinin kent

tariminda caltigini ve bu kentte kent tarimcisinin yillik ortalakexinin, asgari tcretle
calisan bir ksinin yillik kazancinin 1.6 kati ol@wnu bildirmektedir.

James Petts de Londra’da yakka30 bin kginin kent tariminda cafigini ve yilhk
7.460.000 ton sebze Uretigghi aciklamaktadir.

R.A. Nugent, sebze Uretiminin Katmandu'da %30’u,ngidkong’da %45’i, Karachi'de
%50'si ve Shanghai’da da %85'inin kent tarimi itetildigini bildirmektedir.

Verilen bir diger bilgiye gore, butin dinyada uretilen toplam é%84’'G ve yumurta
dretiminin de yaklgik %70’i kent ¢evresi tarimi ile Uretilmektedir

KKCT'nin yersel dgilimini, gelsmis, gelismekte olan ve az gefnis tlkeler baliklar
altinda toplayan bir ¢gimaya gore, gedmis Ulkeler icinsu ornekler verilmektedir (EFE,
2003) :

a) Polonya’da kentli ailelerin %28'’i kent tarimipgraakta, b) Hollanda’da kent tarimi Gretimi
toplam tarimsal dUretimin yaldek %33'Un0U olgturmakta, c) Saray Bosna’da KKCT ¢ok hizli
bir gelisim gostermekte, d) New York'ta 1000 ve Boston'da0O48det halk bahcesi
bulunmakta, e) Berlin'de kent alanlarinin %15'i kearimi igcin kullaniimakta, f) Zurih'te,
rekreasyonel bahcecilik ¢cok yaygin bir kentfirasisi biciminde ortaya ¢ikmakta, g) 1973
OPEC bunalimindan sonra steyan Montreal halk bahcedili cssitli kuruluslarca
desteklenmekte ve her yil biraz daha geéktedir.
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Gelismekte olan ulkeler icin verilen drnekligiyledir :

a) Arjantin’de yaklaik 400 000 sebze bahgesi bulunmakta ve Ulusal Taraknolojisi
enstitisu bu bahcelere teknik yardim vermekte, i) §hanghai’de kent tarimi belediye
yonetiminde kent ekonomisine entegre ofndurumda ve Berjing kent ici domuz ciftlikleri
giderek yayginlgmakta, c) Brezilya Belem'de kent sebzegilyoksul halkin en temel gelir
kaynaini teskil etmekte ve San Juan Miraflores’te kent atikasmla tanklarda balik
yetistirilmekte, d) Costa Rico’da, gtim Bakanlgl Gida ve Beslenme Birimi degigle 1500
kent ici bahcede tarim yapilmaktadir.

Az gelismis Ulkeler icin desu bilgiler verilmektedir :

Bu ulkeler icin gida temini ve beslenme en 6nemtua durumundadir. Bu sorun kentlerde
cok siddetli bir bicimde yaanmaktadir. Temel olarak bu nedenle de KKCT bulétke ¢cok
daha ayricalikh bir yere sahip bulunmakta,sarma kurumlari konunun g#li yonleriyle
ilgili arastirmalar yapmakta ve yerel yonetimler dahil bir dakrulustan yggun bir destek
gormektedir. Ethiopia, Kenya, Tanzanya, Uganda,otles Botswana vs gibi Afrika
ulkelerinde ¢ok sayida KKCT ornekleri bulunmaktadir

2.2.2.8. Uriin Turleri

Gercgekte, kent tarimiglevleri, ticariligi ya da gayri ticarili, aktorleri, sermayesi, hukuksal
durumu, felsefesi vs acisindan agidugibi Uretilen Grtnler acisindan da kirsal tarimda
epeyce farkhidir (MOUGEOT ve Ark. , 2004).

En cok Uretilen Urlnler sebzelerdir. Lahana, piraspanak, fasulye, turp,m, maydanoz,
roka, tere, nane vb. gibi turler gta gelmektedir. Meyvelerden tGzim, mandarin, poitaka
yoreye uygun @er meyveler ikinci sirada yer almaktadir. Meyvelggrisinde, en yaygin
olani asma Uzimdur. Mantar 6nemli bir yer tutmaktader turlt fidancilik, 6zellikle kaph
fidan ve fidecilik ygun olarak yapilan tretimlerdir. Cok az da olsa a#prz tarim érnekleri
ile de kasilagiimistir. Hayvansal tretim alaninda her turlu sts haguan, kusculuk, kiimes
hayvancilgl, st hayvanci@l ve havuz balik¢i# 6ne ¢ikmaktadir.

KKCT'de sebzecilgin temel bir etkinlik alani olmasisu nedenlere RQganmaktadir
(MOUSTIER VE Ark. , 2004) :

a) Kente yakinlik nedeniyle bu drtnlerin katmaeenin daha yiksek olmasi.

b) Sebze Uretiminin ¢ok buyik bir kapital ve dagmanlik gerektirmemesi.

c) Sebze kiltort doiim sdresinin kisai.

d) Sebze tuketiminin kentlere uygugiu

e) Taze sebze ticaretinin ¢ok buyik bir kapital garekemesi,

f) Sebze tiketiminin surekldine kag! kirsal kesim tretiminin kesintilg ve bu
gereksinimi kent tariminin kgtayabilmesansina sahip olmasi.

Kent sebzecifiinin guclikleri desdylece belirtiimektedir (MOUSIER, 1997) :
a) Uretim riski.

b) Arazi glvensizigi.
c) Kurumsal kabul eksikgi.
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d) Toprak, su ve hava kirlgi.
e) Hirsizlik ve tahribat.

f) Bitki saghg tehdidi.

g) Gecici ve dengesiz arz.

h) Talep esnekdinin yukseklgi.
1) Saplik riski.

Kent tarimi i¢in sebzecilikten sonra hayvancilikugigun bir Gretim dali olarak gortlmektedir
(FALL ve Ark. , 2004). Orngin Bati Afrika’'da, kentlerin gefimesi ile sgir, koyun ve kiimes
hayvanlar yetitiricili ginin gerilemedgi ve tersine yayginktugi bildiriimektedir.

Ayni kayna&a gore, hayvan yatiricili ginin olumsuzluklari, guglikleri ve avantajlari da
sunlardir :

Olumsuzluklar :

a) hayvanlarin ¢ikardiklari gurdltt, kaza ve koku.

b) Hayvan atiklarinin birikmesi ve toprak tstt ve @palti sularini kirletmesi.
c) Ureticiler ve tuketiciler icin patojenler dolayite saslik riskleri dogurmasi.
d) Kentin yssil alanlarinin hayvanlar tarafindan tahribi.

Guclukler :

e) Alan yetersizlgi ve yer kiralarinin ya da fiyatlarinin yuksekli
f) Su fiyatlarinin yiksekgi.

g) Besin ve veteriner urtnleri fiyatlarinin yiksekli

h) ithalat Grinlerinin d§iikluga.

i) Ilac kullanimina bgl riskler.

Avantajlar :

a) Girdi ve Urun akyi icin ulasim kolayligi.
b) Ticari sirkiilasyon kolay§i.

c) Elektrik olana.

d) Isguict teminindeki kolaylik.

2.2.2.9. Uretim Alanlari

Ozellikle, kapli fidanlar icin balkonlar, teraslaok kullanilan alanlar olarak gortilmektedir.
Konutlarin bahcgeleri, o arsalar, yerlgme acilmamy alanlar vb kent bguklari
kullaniimaktadir. Hayvancilik daha cokgmansiz birimlerde yapiimaktadir.

Yapilan aratirmalarda kullanilan alanlarin kiicuk alanlar ddwdrilmektedir. Orngn
Brazzaville'de 700 metrekarenin altinda (TORREES, 1989), Banqui'de ortalama 1500
metrekare (DAVID, 1992), Bissau’da 760-900 metrekarasinda (DAVID et MOUSTIER,
1993), Dar es Salam’da ortalama 500 metrekare (B{@Dal., 2000) ve Bhaktapur'da da
3000-5000 metrekare arasinda @dubildiriimektedir.

KKCT’de toprak temininin ¢ok énemli bir sorun olglubilinmektedir. Bu sorun, PGU-RUAF

tarafindan 3-22 Kasim 2003'te duzenlenen bir etelkr konferansta ¢ok sayida katilimcilar
tarafindan tarpiimistir (RUAF, 2003). Buna gore, KKCT konusunda toprekminini
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sinirlandiran ¢ok sayida etmen bulunmakta olupdsural hafifletebilmek icirsu stratejiler
gudulmelidir :

a) Mevsimlik kullanimlar icin kamusal ya da yari kamlugopraklardan yararlaniimalidir.
Bunun icin bu tir araziler konusunda yeterli biégd sahip olunmali, envanter yapiimali,
bir toprak bankasi ofturulmali ve bu konuda yasal diizenleme yapilmal@imku, kent
tariminin yasal olmayan statiist toprak temini sonum ¢6zUmuni gugigérmektedir.

b) Ozel milkiyetteki topraklar (zerinde bahcecilik yapsini kolaylatirici 6nlemler
alinmahdir. Orngin, tarimda kullanilan bu tir arazilerin vergisdinimelidir.

c) Kent tarimi bdlgeleri streklgi saglamak igin sinirlandiriimali ve kent planlamasi ile
batinlgme sglanmalidir.

2.2.2.10. Uretim Sistemleri

Uretim sistemi denince akla gelenler arazi temigirdilerin aksi, kultirel takvim,
rotasyonlar, teknik sdrecler, uretim amagiletme tipleri vb konulardir. Genel olarak
soylemek gerekirse, cok g#i teknikler uygulanmaktadir. Yararlanilan gireil biriktirilen
yagmur sulari gibi drneklerden tutun da uygun kaplaydaitiilen organik ev artiklarina kadar
cesitli degisiklikler gostermektedir. Kafes sistemleri, mini akar, kaph Gretim teknikleri,
damlama sulamalari, sisleme sulamalari vb pek ekkik kullaniimaktadir. Son zamanlarda
ekolojik tarim teknikleri de bu yelpazeye katigbm.

Ozele inildginde, uretim sistemlerini bitkisel ve hayvansal tiime dallarina gore
siniflandirarak vermek daha uygun olur. Bitkisettim sistemleri ile ilgili literatir bilgiler
sOylece Ozetlenebilir (MOUSIER ve Ark., 2004 :

Gercekte, KKCT uretim sistemlerinin analizi, geanlamdaki kent sistemleri nedeniyle, glgc
ve sinirlidir.isletme teknikleri ve uygulama sonuglari coksigkendir. Ozellikle toprak ve su
kaynaklarinda olmak uzere fiziksel girdiler ve kregirdileri ve ticarilesme kaullari
bakimindan ortaya cikan vergi ya da harclar faktait géstermektedir.

Ornezin, kent tarimcilarinin g, kullanimlari kendi yetki ve kararlarina ghaolmayan
topraklar Uzerinde uretim yapmaktadirlar. Arazil&nimi ise bir ¢ok tlkede baski altindadir.
Bu durum dretim ve gelir farkhimasini dguran nedenlerden birisi olmaktadir. Kultlr
secimi, alan gereksinimi arttikca tehlikeye girneekie bu da dretim tekniklerini olumsuz
yonde etkilemektedir. Islah ediljmitohum, gubre, pestisid, fide vb girdiler kullannda
temin ve fiyat sorunlari ile sik¢a kadasiliyor ve yine bu da istenilen telgan kullanimini
aksatiyor.

Organik Uretim girdileri icerisinde evsel atikldsira fabrikasi posasi, mezbaha artiklari,
balikhane artiklari, yer figh kabuklari vb ¢ok ggtli artiklar bulunmaktadir. KKCT yapilan
bir cok kentlerde organik artiklarin toplanmasi dagitilmasi yaygin bir zanaat haline
gelmistir. Ancak, yine de evsel ve endustriyel artiklafiyatlandirilmasi, miktari, dtzenli
akist, insan ve cevre icin gordusu riskler vb konular ygun tretim tekniklerinin kullanimini
engellemektedir.

Diger yandan, Ozellikle yasli donemlerde paraziter baskilar ve bocek saldirilari ve
yogun bir micadele tekpi gerektirmekte ve fakat gans her zaman bulunamamaktadir.
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Kaltarel takvim ve rotasyonlar konusunda da cokiglk drneklerle kagilasiimaktadir. Bu
sonug, uretim kisitlayicilarinin hem c¢ok sayida hem de az denetlenebilir 6zellikte
olmasindan kaynaklanmaktadir.

Tohumun tipi (selekte edilmiya da Ureticinin kendisinin Gret), kaltdr tipi, dikim

yogunlugu, dikim bi¢imi (tam alan, yastik, karik vs.), kirdel kargim, kullanilan mineral
gubre miktari, kullanilan organik gubrenin tipi rektari, fitosaniter glemler, sulama sikd,

isgucl kullanimi vb Uretim surecindeki teknikler ksnnda da ¢ok g#lilik hakimdir.

Ayni sekilde, toprgin buyuklgu ve statlsi,sietmecinin yal ve cinsiyeti, sletmeci ailenin
blyuklUgt, isgucunin 6zelfi, ticarilesme dizeyi vbgletme tipi dgiskenleri de cok cgtlilik
gostermektedir.

KKCT’de hayvansal Uretim sistemlefylece 6zetlenebilir (FALL ve Ark., 2004) :

Hayvancilik sistemlerinin tipolojisini ortaya koykacin bavurulan tanimlayici olgutler
geneldesunlardir :

« Isletmenin yapisal 6zellikleri ( alansal biyuklikydal alan, su kayra, aydinlanma,
yapilar, hayvan vagh, aile kgucu, Ucretliggtci vs).

« Isletmenin integrasyon diizeyi (yalnizca hayvancililgyvansal girhkl Kkarisik
isletme, teknik ve ekonomik acidan tam bir bitgmie icinde olan kagik isletme,
bitkisel girhikl karisik isletme).

* Hayvansal uretimin 6zellikleri ( tek bir Grin Uretgletme, birden ¢ok Urin Ureten
isletme).

* Hayvan varlginin 6zellikleri ( cinsler, irklar, beslenme sistem salik konulari vs).

» Yetistirici 6zellikleri ( yas, egitim, koken vs).

Bu dlcutler cergcevesinde yapilan giranalardan secilen bir 6rnek Cizelge 11'de verghmi
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Cizelge 11 KKCT Hayvancilikisletmelerinin Bazi Ozellikleri

Degiskenler Ozellikler Dgihm %'si
Isletme yai Yeni (2 yildan az) 31
Eski (3-6 yil) 36
Cok eski (7+ yil) 33
Tipi Aralikli (yihn %30-90'1) 45
Sarekli (battn yil) 55
Is yasami icinde tarimin yeri Teme] i 39
Ikinci is 61
Is basinda bulunma stresi Haftada en ¢ok 2 gun 30
“ 3-6 gun 14
Butun hafta 56
Ucretli calstirma durumu Ucretli caimiyor 23
1 kisi ¢alistyor 36
2-9 Kisi calisiyor 41
Hayvancilik yapisinin (ahirgd | 106 nf'den az 33
vs) alani 107-390 M 33
391 nf'den cok 34
Hayvancilik ds tarimsal Var 50
etkinliklerin varligi Yok 50

Kaynak : ARBELOT ve Ark. 1997

2.2.2.11. Ekonomisi

Kent ve kent cevresi tarimi ile ilgili kaynak tarasmnda en az kaynak bulunan ve bilgi
boslugu gorulen konularin Banda ekonomik konular gelmektedir.

Kaynak bilgilere gore, KKCT'nin ekonomik etkileriei ilgili ilk makale OECD tarafindan
1972 yilinda yayinlanrg) 1990’lara kadar da ¢ok az yayin yapgme bu arada Toronto,
Havana, Berlin, Quito, Bangkok, Nairobi gibi bir riseuluslar arasi konferanslar
dizenlenmgtir (NUGENT, 2003). Bu konuda yapilan gimamalarin ¢g@unlugu gozlemlere
dayali drnek argirmalar nitelginde olmutur. Bazi argtirmalarda istatistiksel yontemler
kullaniimis ve cizelgeler diizenlenstir. Baska bazi argtirmalarda da temel veri kaynaklarina
dayali dgerlendirmeler yapilngtir (UNDP, 1996-NUGENT, 1999).

KKCT’nin ekonomisi ile ilgili calsmalarin g@agidaki baglklar altinda incelenmesinin uygun
olaca ileri surulmektedir (MOUGEOT, 1999) :

-Uriin islenmesi ve ticareti,

-Uretim ve pazarlama kallart,

-Uretimde entegrasyon,

-Karar alma,

-TUketim piyasalari,

-Nakit aksl.

Ayrica, fayda/masraf analizlerinde girdi ve ciktnsurlari olarak gagidaki bgliklarin
uzerinde durulmasi 6nerilmektedir :

Girdiler : Arazi, su, $gucu, arag-ekipman, enerji, cevre bozulmaedie salik riski,
kimyasallar.
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Ciktilar : Uruin, caitlilik, dolayli ekonomik deer, gida guvendi, cevresel faydalar, ghk
yararlari.

Calismalar gida guventi, elde edilen gelir, 6z tiketim, yuksek gida flgatndan korunma ve
istihdam alanlarinda oinlasmistir. Ancak, bu cabdmalar sonuclarin kemastiriimasina
yeterince olanak vermemektedir. Cunki cokitGeyontemler kullaniimakta, cok céli

amaclar gudulmekte, cok kargna bir yapi Uzerinde calilmakta ve d@ru veri toplama

.....

karar alicilara yardimci olabilecek bilgiler Gretési gerekmektedir (NUGENT, 2003).
2.2.2.12. Uriin Dgerlendirme Yollari

Baslica iki yolla dezerlendiriimektedir. Bunlardan birincisi 6z tiketyoludur. Digeri de sa#
yoludur. Yalniz 6z tuketim igin Uretim yapanlar yvaem 6z tiketim ve hem de piyasa i¢in
Uretim yapanlar var. Bunlar arasindaki oranlaitgeerlerde ve cgitli sekillerdedir.

2.2.4.13. Cevrdle iliskileri

Bu konuda kaynaklar farkl bildgierde bulunmaktadir. Kent ve kent cevresi tariminin
cevreye olumlu etkilerinden s6z eden kaynaklar gidgibi bazi cevresel kaygilardan stz
eden kaynaklar da vardir.

FAO-ETC/RUAF tarafindan 21 @ustos 2000 tarihinde “KKCT, §hk ve Kent Cevresi”
konusunda diizenlenen elektronik konferansin soapgQruna gére KKCT'ye ki sasliga
deggin risk kategorilersdylece siralanmaktadir (RUAF, 2000) :

a) Tarimsal etkinliklerin getirdii patojen ajanlarin insan hastaliklarini yaymaskiri
Ornezin, sulanan ortamlarda ganlasan sivrisingin sitmayi yayginlgtirmasi olasig.

b) Kultlrlerin ya da igme suyunun tarimda kullanilamyasal atiklarla bukakli olma riski.

c) Kirli toprak, kirli su ya da kirli havadan kaynakian gir metallerin kilttrlere girmesi
riski.

d) Yetistirme, U0rUnlerin glenmesi ya da tlketilmesi sirasinda evcil hayvalaliar
hastaliklarin insana ge¢gmesi riski.

e) Urinlerin, Uretimden sonra uygunsuz ve iyi havalahmdams kosullarda senmesi,
satilmasi vb nedenlerle insan hastaliklagutmasi riski.

f) Calisanlar icin dger mesleki riskler.

2.2.2.14. Argtirma ve Yontem Gelstirme

Kent tarimi argtirma ve gektirme yontembilimi ¢gitli kaynaklara goredylece 6zetlenebilir
(VAZQUEZ-ANDERSON, 2003) :

Tarimin kentlerde surdurtlebiligh acisindan agiirma ve geltirme calgmalarinin 6nemi
blyuktdr. Bu nedenle, bgin yontemlerinin tartiimasi da 6nem ar.

Bu konuya iki yonlti bir yaklam distnulebilir. Bunlardan birincisaktor yonelimli digeri de

eylem yonelimli yaklagimlardir. Bu yaklaimlardan her birisi dbuttiincil ve sistemsela da
nicel ve nitel analizleryéntemlerini kullanabilirler.
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Bilindigi gibi, butincul ve sistemsel yontemler cok disiplive disiplinler arasi 6zellik
tasirlar. Bu yontemlerin kullaniimasi da, st disiplinlerden elemanlarin katilgh karisik
aragtirici gruplarin olgturulmasini gerekli kilar.

Diger yandan, nicel ve nitel bilgiler de farkli 6zklérde olup toplanma yodntemleri de
farkhliklar gosterir. Anketler, incelemeler, ropapar, katilimci uygulamalar vb bu bilgilerin
toplanmasinda kullanilabilir.

Kent tarimi argtirma yontemlerini incelerken, kent tarimingabuk degisirli gini ve
karmasikligini dikkate alarak, durum analizlerinde diyalektik lyaklasim icinde olmak
gerekir. Ayrica, kent tarimi geiminin daha cokpratige dayall oldyunu ve 6ncu olan
kirsal tarimdan yararlanma sansinin bulundgunu da unutmamak gerekir.

Bu kisa aciklamalar lggaminda kent tariminda sikc¢a kullanilansarana yontemleri
sunlardir :

1) Sosyal Arastirma Yontemleri : Kent tarimi-gida guverdi, kent tarimi-beslenme
iliskileri ve kent tariminda karar verme vb konularaeeleme, anket, roportaj vb
yontemler kullaniimaktadir. Sosyal yontemler kemwtrirhi argtirmaciligina onemli
katkilarda bulunmgtur. Bu yontemler de kendi aralaringgylece siniflandiriimaktadir :
a) Katihmci Yontemler : Ozellikle nitel ve timevarim tekniklerine dayatidiBu
teknikler yeni durumlara uyum gayabiliyor. Kent tarimi ¢ajmalarinda, halkin merkezi
rolinin ortaya cikarilmasinda yararli oluyor. Hamedarin belirlenmesi, Hizlh Kirsal
Tahmin yapilmasi vb konulardagmlukla bu yontem segiliyor.

b) inceleme ve Gorgme : istatistiksel olmayabilir. Ancak, pek colldétmeyi inceleme
ve isletmecilerle kagilikli gérisme bir argtirma yontemi olarak yararl olmaktadir.

c) Ornek Olay:Secilmi bir 6rnesi ayrintil bir bicimde incelemektir. Sonuglari
genellgtirilemez. Ancak ele alinan 6rg@ olumlu ya da olumsuz yanlarindan dersler
ctkarlabilir.

d) Cins Analizi :Bu metodolojinin amaci, kent tarimiyla ilgili cissrunlarinin genel
gorunamdane ikkin nitel ve nicel bir arac geamaktir . Bu tur analizle, cins dinamikleri
anlsgllmaya ve belgelenmeye calir.

e) Tarihsel Analiz : Bu yontemle farkli kaynaklardan elde edilen bilgite
sentezlenmesine cglir ve olayin gecnsi incelenir.

2) Ekolojik Arastirma Yontemleri : Tarimsal cgtlili gin 6nemini ve gida Uretimine
katkisini belirlemek icin kullaniimaktadir. Tarinhd@yocssitlilik icin Simpsonindeksive
Shannon-Wiener Indeksi kullaniimaktadir. Ayrica, Ekolojik Ayak 1zi (footprint)
yontemi ile arazilerin kentieneden nasil etkilengi belirlenmeye cailmaktadir.

3) Ekonomik Arastirma Yontemleri : Uretimin ticarilestigi durumlarda verim, maliyet, fiyat
vb konularda ve uygun veriler elde edilebiidioranda ekonomik bazi analizler
yapilmaktadir. Ayrica, 6z tuketim icin Uretim yapg durumlarda da aile butcesine katki
dizeyi, gida harcamalarindaki gigmler vb konular Uzerinde yapilan anamalarda
ekonomik yontemlere kaurulmaktadir.
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Piyasa di1 mallar icin deHedonic Teknik, Seyahat Maliyeti Tekngi ve Kosullu
Degerlendirme Teknigi kullaniimaktadir.

4) Biyofizik Arastirma Yontemleri : Ornesin bocek, toprak vb agarmalarda bu yontemler
kullaniimaktadir.

5) Cevresel Aragtirma Yontemleri @ Kirlilik analizleri icin kimyasal yollara bgvurulur.
Kent planlamasi-cevre skileri icin katilimci ve darsmaci yontemler secilebilir.

Bu aciklamalardan da aglicasl tizere kent tarimi agarmalarinda dier bilim dallarinin da
kullandg! ¢sesitli yontemler kullaniimaktadir. Bunlar ¢ temehdta toplayabiliriz. Bunlag)

anket yontemleri, b) katilimci yéntemler ve c) ekeekolojik yéntemlerdir. Bir érnek olsun
diye, uygulamada el arastiricilarca kullanilan yontemler konusunda 2 adetelge

verilmistir (Cizelge 12-13).

Yukarida anlatilanlar ve bu drnekler incelefidde, kent tariminin pek ¢ok disiplini icermesi,

cok caitlilik ve karmasiklik gostermesi nedeniyle kendine 6zglu yeni yoréeengereksinim
gosterdgi dustintlmektedir.
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Cizelge 12 Kent Tarimi Aratirmalarinda Kullanilan Yontemlerigili Ornekler

Kaynak

Anket
Formu

Karstlikli
Gortsme

Ornek
Olay

Yari
Yapilandiriims
Goritsmeler

Katilimcli
Teknikler

Chaplowe, 1998

X

Molongo, 1997

X

May and Rogerson, 1995

Floquet, 1999

X

Maxwell et al., 1998
Maxwell, 1995

Jansen et al., 1996

Smith and Tevera, 1997

Lourence- Lindell, 1995

XX XX XX XX [ X

Obosu- Mensah, 1999

Ezedina- Chukuezi, 1999

X

Moskow, 1999

Mlozi, 1997

Lynch, 1994

XXX

Menon and Lee-Smith,
1993

x| X

Prudencio, 1994

X

Muller, 1998

Gockowski, 1998

Siegmund- Schultzea, 1998

Gertel and Samir, 2000

Nugent, 2000

X
X
X
X

Kaynak :VAZQUEZ-ANDERSON, 2003.
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Cizelge 13Kent Tarimi Uzerine Anket Formu Ve Karkli Goriisme Yontemlerile Yapilan
Argtirmalardan Ornekler

Calismanin Amaci Kaynak
Londra’nin kent di mahallelerindeki farkl yapitana siklginda Mackintosh and Wibberley,
kullanilan kent bahcelerini belirlemek 1952

Zambia, Lusaka’'da kent tariminin farkl iki tipierme bilgi edinmek| Sanyal, 1985
(kucuk bahgeler ve avlu 6niinde)
Glney Afrika’da kent tariminin durumunu incelemek ayvand Rogerson, 1995
Arastiricilar, katkida bulunanlar ve uygulayicilar gériserek, Gura, 1995

arggtirmalar ve gelime projeleri izerine bir gogisgslamak
Kent dgi tarimin bitki yetjtirme sistemi ve geliri Uzerinde politika |Jansen et al., 1996
degisikliklerinin etkisini ortaya koymak

Hayvancilgin neden oldgu cevresel bozulmayi derlendirmek Molongo, 1997
Zimbabwe, Harare'de hane halki gida Uretimirgetéendirmek Smith and Tevera, 1997
Havana’'da gida glvedgjiacisindan popular kent bahgelerini Chaplowe, 1998
incelemek

Ev halkinin gida guvergi ve beslenme durumu tzerinde kent Maxwell et al., 1998

tariminin olumlu etkisini test etmek
Sehirde sut @ircihginin gevre igin zararh etkilerini incelemek (Dar|élozi, 1997
Salaam)
Kenye’'da kavramsal ve sosyo — ekonomik yonden t@nninin Menon and Lee-Smith, 1993
Ozelliklerini analiz etmek
Merkezi ve gevresel durumda koyunculuk yapan veng@an kicik | Siegmund- Schultzea, 1998
isletmelerin sorunlari, amaclari ve sosyo-ekonomitudari tizerine
veri toplamak

Toplumda bahcelerin etkilerini ve kent bahceleringslenmeye Moskow, 1999
katkilarini belirlemek
Lagos ve Port Harcourt'da (Nijerya) ticari sebzetimini tanimlamak Ezedinma and Chukuezi,
ve kent tarimindasietme kaynaklarinin karlgini belirlemek 1999

Kaynak :VAZQUEZ-ANDERSON, 2003.

2.2.2.15. Yapilan Elstiriler
Bu elsstiriler sdylece 6zetlenebilir (UNDP, 1996 ) :

a) Kent tarimi, evlerin ve kurufubinalarinin bigigindeki kiicik bahcelerdir. Bir tarimsal
uretim ki degildir. Bu bahceler tarim gi amaglar igin olgturulur ve kullantlir.

b) Kent tarimi gecici bir faaliyettir. Bazi zorluklarve zorlamalarin gegcici streler icin ortaya

ctkardgl bir olgudur. Bu olguyu, tarim gibi temel 6zelkkl bilinen ¢ok eski ve kokli bir
Uretim sektorindn bir parcasiyrgibi dezerlendirmek yand olur.

c) Kent tarimi marjinal ve az verimli bir faaliyettiBir ekonomik faaliyet 6zelfii gostermez.
Kirsal tarimin ya da gercek tarimin bir alterngtifis gibi algilamak yand olur.

d) Kent tarimi hijyenik dgildir. Yogun nifus ortami igerisinde yuratiulebilecek bir fpet
degildir.

e) Kenttarimiinsan g gl disindaki cevresel kaygilar agisindan da sakincalidir.

f) Kent tarimi estetik dgldir.
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2.2.2.16. Kent Tariminin Sorunlari

Yukarida yapilan aciklamalardan da anéca gibi, KKCT konusunda c¢ok sorun
bulunmaktadir. Bu sorunlari bazi kaynaklar 13ldasorunlari, 2) ¢cevre sorunlari, 3) sosyal
sorunlar, 4) kent yonetimi ile ilgili sorunlar, Kaynak kullanimi ile ilgili sorunlar ve 6)
estetik olumsuzluk sorunlari olarak siniflandgtmi(UNDP, 1996). Daha kka kaynaklarda
daha farkli siniflandirmalar da bulunmaktadir. Blaraortaya cikan sorunlarin shaalari
asagidaki gibi 6zetlenmtir :

1) Sorunlardan birincisi kent tariminin ticaret, sanat, sanayi vb. faaligtler gibi kentsel
ugraslardan sayllmamasi ve bazi yasal engellerle ksitasmasidir.

Ornezin, Turkiye'de belediye ile ilgili yasalar kent igginde hayvan yettiricili gi konusunda
bazi yasaklamalar getirmekted¥fine 6rnesin, Strdurulebilir Buyiime ve dilik igin ikinci
Uluslar Arasi Belediye B#&anlari Toplantisi (The Second International Caliogn of
Mayors on Governance for Sustainable Growith anditifnda bazi belediye Bkanlar
kent tarimina izin verme konusunda tereddutli datuki, kent tariminin  kentlerin
gelismesini engelleyebilegni, belediyelerin kent tarimi icin kaynak ve déste
sgilayamayacgl vb olumsuz goriler ileri sirmiglerdir (FAO, 1999).

Bugin bu gor§i ve uygulamalar tim belediyeciler ya dageti ilgililer tarafindan
paylailmamakla birlikte, bunlarin kent tariminin éntindek 6nemli engeller oldiw da acik
bir gercektir. Kent tarimi hentiz ve yeterinkent planlamasi icinde digunilimemektedir.
Yani kent tarimi kentlerde kagak ve gb¢men bir g¢i gibidir. Varligina g6z yumulur,
varhgl kabul edilmez; kendisinden yararlanilir, ama haidtiimez.

2) Birinci soruna da k@i ya da onunla ikkili olan bir bgka sorun kent tariminin
orgutsuzligu ve sahipsizigidir.

Daha oOnce de belirtildi Gzere, kent tarimi bitin dinyada vesitfie dallarda hi¢c de
kicumsenemeyecek bir tretim gerceltenektedir. Buna karn, hicbir kamu kurulgu bu
faaliyetlere sahip ¢cikmamakta, destek vermemektdgienmemektedir. Tarim bakanliklar
“orasi kent ve ben bye kargmam” mantgi ile hareket etmekte, yerel yonetimler de §doir
tarim kidir, tarim bakanfii o isle ilgilensin” distincesi icerisinde bulunmaktadirlar. Yani
kent tarimi cami ile kilise arasinda kalms mensubiyeti belirsiz bir kisi gibidir.

Simdilik kent tarimi ile ilgili drgutler hemen hemeyalnizca sivil toplum o6rgutleridir. Bu
orgutlerse daha c¢ok enteklektiiel cevrelerce kurgléngutlerdir. Kent tarimcilari @unlukla
bu orgutler icerisinde yer almamaktadir. Aslindantktarimcilari kdylilere gore daha ileri
olmakla birlikte, yine de der kentli gras sahipleri gibi kendi kendilerine etkin bir
orgutlenme gercekjarebilecek, yardimlgma saglayabilecek yetenek ve olanaklardan
yoksundurlar. Orngn danismanlik hizmetleri, yayim hizmetleri ve parasal destk ya da
kredi hizmetleri verebilecek bir drgitlenmeyi kurabilecek durumdgildlerdir. Dolayisiyla,
destek ve tavsiye kurujlarinin olgturulmasi yoéntnde Oneriler ileri surtlmektedir
( BELANTSI ve Ark., 1999).

2) Onemli gorilen bir dier sorun dakent tarimi girdilerinin pahalili gidir. Koydeki

ciftciler elektrik, su, vergi, har¢ vb konulardartekim indirimlerden yararlanirlar.
Kentteki k sahipleri de benzer bigcimde bazi avantajli aytkézda sahiptir. Orngin, daha
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3)

4)

ucuz elektrik kullanirlar. Oysa, kentteki tarimeilhicbir indirimden yararlanmazlar.
Cunku kentteki tarimsal Uretim, Uretim sayillmaz.ilA&lmaz gurdltilerle ve havaya
zehirli gazlar birakarak cahn bir kaynak atélyesi, bu atdlyeden daha az landd
cevreye guzel kokular yayarak kapli gl fidani @rebir kent tarimcisindan daha ustin
tutulur.

KKCT’de temel girdi olan topra gin dizenli ve yeterli bir bicimde sa&lanamamasi en
temel girdi guclugudur. Bu gucligt yenmek icin bazi yazarlarca ureticilerin bu kaaud
yasal bir giivenceye kasturulmasini savunmaktadirlar ( MOUEER ve Ark. , 2004).

Bilinen bir gercektir ki kent tarimi dar alanlarglapilan ve yapilacak olan bir tarimdir.
Oysa tarimsal agarmalar, daha ¢ok genitarim alanlarina donuk bilgiler tretmektedir.
Optimum isletme bayuklugu, yeter isletme buydkliglu vb saf bir tarim gletmesine
donuk olarak yapilan agarmalar ve bulgular kent tarimi gibi kendine 64gigullari olan
tarimsal faaliyetler icin her zaman kullanilamanaakt. Kent tarimi konusunda c¢oksitk
bilgi bosluklarinin bulundgu ve tarimsal agairmacilarin bu konuya yeterince ve
gerezince eilmedikleri disinulmektedir.
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2.3. ARASTIRMA BULGULARI

Arastirma bulgulari iki ana @ik altinda aciklanmgtir. Bunlardan birincisi kent tarimcilar ile
yapilan anketlerden elde edilen ve ikincisi dentayapmayan ve fakat oturgu cevrede tarim
yapilan kentlilerle gercekgarilen anketlerden elde edilen bulgulardir.

2.3.1. Kent Tarimcilari ile Yapilan Anket Bulgulari

Yontem boliminde aciklang bicimde hesaplanan 6rneklem 418 denekti. Ancdd&n a
calismasi sirasinda, planlarda tarim alani olarak gtetelbazi parsellerin yapganis oldugu
goruldi ve buralarda anket yapilamadi. Yedeklergvuralmasi halinde de bu engelin
asllamadgl durumlarla kaglasildi ve dolayisiyla 3 ekgi ile 415 anket yapildi. Bu 415
denekten elde edilen bulgulafaaida alt baliklar altinda verilmstir.

2.3.1.1. Ureticinin Sosyal Ozellikleri

Ureticilerin ya, egitim, cinsiyet, medeni durum, gam yerleri ve sosyal guvenlikleri ile ilgili
bilgiler Cizelge 14, 15, 16, 17 ve 18’de verijtm.

Cizelge 14 Ureticilerin Bazi Ozellikleri

Yas (Yil) Maksimum 81.00
Ortalama 47.67
Minimum 19.00
S 11.66
Egitim (Y1) Maksimum 16.00
Ortalama 7.73
Minimum 0
S 3.18
Cinsiyet Kadin 60
Erkek 355
Toplam 415
Dogum Yeri Koy 131
Kent 233
Kasaba 51
Toplam 415
Medeni Hali Hi¢c Evlenmeny 26
Evli 362
Esi 0lmus 24
Bosanmg 3
Toplam 415
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Cizelge 15.Ureticilerin Ya Gruplarina Gore Qalhmi

Yas Gruplar Say!l %

20 ya alti 1 0.24
21-30 16 3.86
31-40 81 19.52
41-50 150 36.14
51-60 141 33.98
60 ya Usti 26 6.27
Toplam 415 100.00
Cizelge 16.Ureticilerin Egitim Duzeyleri

Egitim Durumu Sayi %
Egitimsiz 18 4.34
TIkokul 212 51.08
Ortaokul 62 14.94
Lise 92 22.17
Universite 31 7.47
Toplam 415 100.00

Cizelge 17 Uretici Aile Nufusunun YaVe Cinsiyete Gore Oalimi

Yas Cinsiyet Toplam Ortalama Toplam
Gruplari Nufus Nufus Icindeki
Pay1 (%)
0-6 Ya Kadin 89 0.21 4.50
Erkek 83 0.20 4.20
Toplam 172 0.41 8.70
7-14 Y& Kadin 153 0.37 7.74
Erkek 145 0.35 7.34
Toplam 298 0.72 15.08
15-49 Yg Kadin 679 1.64 34.36
Erkek 674 1.62 34.11
Toplam 1353 3.26 68.47
50-64 Yag Kadin 62 0.15 3.14
Erkek 67 0.16 3.39
Toplam 129 0.31 6.53
65 + Kadin 9 0.02 0.46
Erkek 15 0.04 0.76
Toplam 24 0.06 1.21
Genel Kadin 992 2.39 50.20
Toplam Erkek 984 2.37 49.80
Toplam 1976 4.76 100.00
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Cizelge 18.Ureticilerin Sosyal Glivenlik Durumlari

Emeklilik Durumu Say!I %
Emekli desil 321 77.35
Bag-Kur emeklisi 10 2.41
Emekli sandil emeklisi 24 5.78
SSK emeklisi 60 14.45
Toplam 415 100.00

Bu cizelgelerden de anidacaz gibi, Izmir kent tarimcilarinin yaortalamasi 47.67 olup 30
yasindan buyuk Ureticilerin orani %95.91, 4Gyman buyuk ureticilerin orani %76,39 ve 50
yasindan blyuk Ureticilerin orani da %62.27'dir. Bugére, izmir kent tarimcilarinin y
sayllabilecek bir nifustan alwgu séylenebilir.

Ureticilerin esitim durumuna bakildgnnda, ortalama @timin 7.73 yil gibi oldukca yiiksek
dizeyde bulundiu, %22.17'sinin lise ve %7.47'sinin de Universiteezunu oldgu
gorulmektedir. Ayrica, Uretici aileler ¢ekirdekeatipinde olup ortalama hane nifusu 4.76°dir.
Diger yandan, Ureticilerin %22.65’inin g#i kurumlardan emekli oldgu anlgiimakta ve
dolayisiyla KKCT'de emeklilerin 6nemli bir yeri hwhduygu ortaya ¢cikmaktadir.

2.3.1.2. Ureticilerin Konut Durumu

Oturulan konutla KKCT arasinda ganti oldu bilinmektedir. Bu nedenle, Ureticilere
oturduklari konutla ilgili sorular yonetilpive alinan yanitlar Cizelge 19, 20 ve 21'de

verilmistir.

Cizelge 19.0turulan Konutun Tarl

Konutun Turi Sayl %

Mustakil 302 72.77
Apartman 113 27.23
Toplam 415 100.00

Cizelge 20.0Oturulan Konutun Milkiyet Durumu

Mulkiyet Say!l %
Kendisinin 348 83.86
Kiralik 44 10.60
Ailesinin 22 5.30
Belirtmemg 1 0.24
Toplam 415 100.00
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Cizelge 21 .Oturulan Konutun Kag Katli Oldiw ve Oturulan Kat

Oturulan Konutun Kat Sayisi Ureticinin Oturdu gu Kat

Kat Sayi % Kat Sayi %

1 188 45.30 1 285 68.67
2 128 30.84 2 79 19.04
3 35 8.43 3 18 4.34
4 31 7.47 4 12 2.89
5 11 2.65 5 13 3.13
6 8 1.93 6 3 0.72
7 5 1.20 7 2 0.48
8 5 1.20 8 2 0.48
9 2 0.48 9 - -

10 1 0.24 10 - -

11 1 0.24 11 1 0.24
Toplam 415 100.00 Toplam 415 100.00

Verilen cizelgelerden de anléacas gibi, kent tarimcilarinin buyidk ganlugu (%72.77)
bagimsiz evlerde oturmakta ve otugu evlerin mulkiyeti kendilerine ait (%83.86)
bulunmaktadir. Ayrica, ¢ok katlh konutlarda otusam da yine buyik gaunlugu (%68.67) en
alt katta oturmaktadirlar. Buradan, nedenleri ¢datoilir olmakla birlikte, tarimsal Grin
ureticilerinin  konut tercihlerinin @amsizhik arayyl yoninde oldgu ya da tarimsal Uretim
faaliyetlerinin daha ¢ok gamsizlik gerektirdii sonucu ¢ikarilabilir.

2.3.1.3. Ureticilerinisleri

Ureticilerin simdi yapmakta olduklari, geckte yaptiklari §ler ve kent tarimindaki deneyim
sureleri ile ilgili veriler Cizelge 22, 23 ve 24 @Grafik 1'de verilmtir.

Buna gore, kent tarimi gnda baka bir isi olmayan ureticilerin orani %59.76 olup geriye
kalani tarim yaninda g¢di isler de yapmaktadirlar. Bu g#i isler incelendginde, bunlarin
daha cok dar gelirlilerin ¢ghiklari isler olduzu anlgilimaktadir.

Ureticilerin gecmite yaptg! isler incelendginde de, kent tarimcilarinin kékenlerinin buyik
oranda (%52.05) tarimcilik olgu gorulmektedir.

Cizelge 22 Ureticilerin Simdiki Isleri

Yapilan is Say! %
Tarim 248 59.76
Zanaatkar 13 3.13
Esnaf 15 3.61
Emekli 43 10.36
Ev hanimi 22 5.30
Memur 18 4.34
Isci 9 2.17
Serbest Meslek 33 7.95
Digerleri 14 3.37
Toplam 415 100.00
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Cizelge 23 Ureticilerin Gecmite Yaptiklariisler

Yapilan is Say!I %
Tarim 216 52.05
Zanaatkar 15 3.61
Esnaf 18 4.34
Emekli - -

Ev hanimi 24 5.78
Memur 47 11.33
Isci 35 8.43
Serbest Meslek 44 10.60
Digerleri 16 3.86
Toplam 415 100.00

Cizelge 24 Ureticilerin Kent Tarimi ile @rasma Sureleri

Yil Sayl %

2 yildan az 119 28.68
3-6 97 23.37
7-10 12 2.89
11-20 84 20.24
21-30 42 10.12
31-40 29 6.99
41 yil Gzeri 32 7.71
Toplam 415 100.00

7% 8%
10%
20%
39 23%

02 yildan az m3-6 yil
O7-10 yil 011-20 yil
W21-30 b31-40

W41 yil tzeri

Grafik 1. Ureticilerin Kent Tarimile Ugrasma Surelerinin Dalimi
2.3.1.4. Uretim Alanlarinin Mulkiyeti
Kent tariminda en onemli sorunlardan birisi Uretad@ani bulma sorunudur. Bu konuda

Izmirdeki Ureticilerin  Uretim alanlarinin mulkiyiatn kime ait oldgu Ggrenilmeye
calisiimistir. Elde edilen bilgiler Cizelge 25te verilgtir.

38



Buna gore,izmir kent tarimcilari ¢ok biiyiik oranda kendi migkipde bulunan arazilerde
Uretim yapmaktadirlar. Arazilerin %77.83'U Uretizih kendi mulkiyetinde ve %10.36'sI da
ailelerinin mulkiyetindedir. Kiralik araziler yalmea %11.81 oranindadir (Grafik 2).

Cizelge 25.Uretim Alaninin Mulkiyet Durumu

Mulkiyet Say!I %
Kendisinin 323 77.83
Kiralik 49 11.81
Ailesinin 43 10.36
Toplam 415 100.00
10%
12%
78%
‘ElKendisinin W Kirallk OAilesinin ‘

Grafik 2. Uretim Alanlarinin Mulkiyet Durumlarinin Baimi
2.3.1.5. Kent Tarimi Gelirinin Toplam Gelir Igindeki Payi

Kent tarimcilarinin genelde glik gelirli kentli ailelerden olgtugu ve kent tariminin bu
acidan da Onemli gorulglu, daha o6nce egli kaynaklara dayali olarak bildirilngti. Bu
durumun Izmir 6rneginde nasil oldgunu anlamak icin Ureticilere toplam aile gelirleri
icerisinde kent tariminin payinin ne ofdu sorulmg ve alinan yanitlar Cizelge 26’da
verilmistir.

Bu cizelgeye gore, aile gelirinin %80'ninden dahagunu kent tarimindan gkyan
ureticilerin orani %43.85'tir. Yanizmir 6rnesinde de kent tarimi gik gelirli aileler igin
onemli bir gelir kayngi 6zelligini tasimaktadir (Grafik 3).

Cizelge 26 Kent Tarimindan Elde Edilen Gelirin Toplam Ailel@eigindeki Orani (%)

Toplam Gelire % Orani Uretici Sayisi | Uretici %’si
Onemsiz 38 9.16
1-20 44 10.60
21-40 33 7.95
41-60 82 19.76
61-80 36 8.68
81-99 13 3.13
100 169 40.72
Toplam 415 100.00
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Grafik 3. Kent Tarimindan Elde Edilen Gelirin Toplam Gé{indeki Dagihmi

2.3.1.6.isletme Ekonomisi

Cizelge 27’de Uretilen Granlerin Uretim dallarindg d&ilimi gortlmektedir. Cizelgeden de
anlgilacazl Uzere, Ureticilerin buylik @oinlugu (%88.67) vyalnizca bitkisel dretim
yapmaktadir. Yalnizca hayvansal Uretim yapanlaranio %2.65 ve hem bitkisel hem de
hayvansal Uretimde bulunanlarin yani kekisletmelerin orani da %8.68'dir (Grafik 4).

Diger yandan, bitkisel Uretim dalinda sebzecilik egtdg%43.61) yer almakta ve bunu
sirasiyla meyvecilik(%16.39), kark bitkisel (%14.94) ve sus bitkic#i (%13.73) Uretimleri
izlemektedir.

Cizelge 27 Ureticilerin Uretim dallarina Gore @dimi

Uretim Dallari Uretici | Uretici
Sayisl %'’si
Yalniz Bitkisel Uretim (1) 368 88.67
Yalniz sebze uretimi 181 43.61
Yalniz meyve uretimi 68 16.39
Yalniz sus bitkisi dretimi 57 13.73
Karisik bitkisel Gretim 62 14.94
Yalniz Hayvansal Uretim (2) 11 2.65
Hem Hayvansal Hem Bitkisel Uretim (3) 36 8.68
Toplam (1+2+3) 415 100.00
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Uretim

Grafik 4. Uretim Dallarinin Dailimi

Cizelge 28 bitkisel trtnlerin ayrintili gdumini géstermektedir. En @ maydanoz (%25.06)
olmak Uzere 28 gé& sebze Uretiimektedir. Maydanozu sirasi ile mgP6R3.61), domates
(%23.37), roka (%19.04), 8an (%13.98) ve biber (12.77) izlemektedir. En aetilan
sebzeler ise kabak (0.24), havug (%0.24), kavunZ2e karnabahardir (%0.72).

Meyveler grubunda 11 adet meyve bulunmaktadir. Bk gretilen meyveler mandarin
(%19.76), erik (%8.67), zeytin(%7.71) ve en az il@etmeyveler de badem (%0.24), elma
(%1.69) ve portakaldir (%1.69).

Diger yandan, sis bitkileri de 6énemlice bir yer tuttadk. Bolgesel sus bitkileri icinde
karanfil bagta gelmektedir (%9.40).

Bu aciklamalardan da asliacaz Uzere kent sebzedilicogunlukla, sureklilgi daha kolay
sglanabilecek , daha az toprakla Uretim yapilabiladelere yonelmi bulunmaktadir.
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Cizelge 28 Ureticilerin Yetktirdikleri Bitkisel Urtinler

Urtinler | SayI | %
Sebzeler

Maydanoz 104 25.06
Marul 98 23.61
Domates 97 23.37
Roka 79 19.04
Sazan 58 13.98
Biber 53 12.77
Patlican 38 9.16
Tere 35 8.43
Ispanak 31 7.47
Lahana 21 5.06
Dere otu 21 5.06
Pirasa 17 4.10
Turp 15 3.61
Nane 14 3.37
Pazi 13 3.13
Sarimsak 13 3.13
Misir 11 2.65
Pancar 10 2.41
Fasulye 8 1.93
Hiyar 7 1.69
Kereviz 7 1.69
Semiz otu 6 1.45
Bamya 6 1.45
Enginar 6 1.45
Karnabahar 3 0.72
Kabak 1 0.24
Havug 1 0.24
Kavun 1 0.24
Meyveler

Mandarin 82 19.76
Erik 36 8.67
Zeytin 32 7.71
Nar 22 5.30
Uzim 22 5.30
Incir 22 5.30
Limon 20 4.82
Ayva 17 4.10
Portakal 7 1.69
Elma 7 1.69
Badem 1 0.24
Sis bitkileri

Karanfil 39 9.40
Kasim pati 20 4.82
Gerbera 15 3.61
Gul 10 2.41
Hisnl Yusuf 7 1.69
Krizantem 4 0.96
Sebboy 2 0.48
Yer orticu 1 0.24
Diger 9 2.17
Toplam 415
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Hayvansal Uretimle ilgili veriler Cizelge 29'da demmistir. En ¢ok tavukguluk (%8.67) ve
inekgcilik (%7.71) yapilmaktadir. Yalnizca 7skiin koyunculuk, 5 kjinin kusculuk ve 1
kisinin de aricilik yapfi saptannstir.

Cizelge 29.Yetistirilen Hayvanlar

Hayvan Tur( Uretici Sayisi | Uretici %’si
Inek 32 7.71
Koyun I 1.69
Tavuk 36 8.67
Kus 5 1.20
Arl 1 0.24
Toplam 415

Urlinlerin  degerlendirilmesi ile ilgili veriler Cizelge 30'da vémistir. Cizelgeden de
anlgilacaz gibi, kent tarimcilarinin yalnizca 6z tuketimngiretim yapanlari kiigtk bir orani
(%11.33) olyturmakta, yalnizca saticin Uretim yapanlarin orani (%38.31) oldukca yaks
bir diizeyde bulunmakta ve en buyik grubu da hertiiketim ve hem de piyasa icin tretim
yapanlar (%50.36) okturmaktadir.

Cizelge 30.Uriiniin Dgerlendirme ve SatiSekli

Uriinii Degerlendirme Sekli SayI %
Yalniz Oztiiketim 47 11.33
Yalniz Ticari 159 38.31
Oztuketim+ Ticari 209 50.36
Toplam 415 100.00
Urtinu Satis Sekli

Yalniz toptan satiyor 115 31.25
Yalniz perakende satiyor 82 22.28
Hem toptan hem perakende 171

satiyor 46.47
Toplam 368 100.00

Bitkisel dretim alanlarinin blyuklikleri de Cizelgl’'de verilmitir. Konut bahcelerinin
ortalama buyuklgl 651.50, konuttan [gamsiz alanlarin ortalama buyukii 6586.46 ve
seralarin ortalama buyukii de 1565.41 metrekaredir.

Konuttan b&msiz alanlarin sayisal orani (%66.51) ve bu afamlartalama buyUKkIgii
(6586.46 metrekare) dikkate aligohda, izmir kent tarimi bitkisel Gretiminin  biyuk
cogunlugunun konuttan kamsiz alanlarda gercektesi gorilmektedir.

Cizelge 31Bitkisel Uretim Alaninin Biiyuklgi (nf)

Uretim Yeri Maksimum | Ortalama Minimum
Konut Bahceleri 1150 651.50 150
Konuttan Bg&imsiz 60000 6586.46 1000
Alanlar

Sera 3000 1565.41 800
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Hayvansal Uretimin yapilgh yerler incelendiinde de, bunlarin daha cok guasiz evlerin
bitisiginde ya da uzanda kendilerine 6zgti mekanlarda yagidanlgiimakta ve bu yerlerin
blyuklukleri de kiimeslerde ortalama 8.22)rsahirlarinda 78.50, koyurgdlarinda 56.65 ve
damlarda 115.00 metrekare ofgugorilmektedir (Cizelge 32).

Cizelge 32 Hayvansal Uretim Alanlarinin Buyiikdii (n)

Uretim Yeri Maksimum | Ortalama Minimum
Kimes 10 8.22 5
Ahir 100 78.50 30
Agil 100 56.65 20
Dam 180 115.00 50

Uretilen hayvansal Uriinler Cizelge 33'de veriftini Cizelgeden de gorilegegibi, en cok

uretilen hayvansal drin yumurta olup (%8.43) bumassyla sut (%7.23) ve et (%2.17)
izlemektedir. Burada en dikkat cekici husus, hayvan Uretimi icinde kirsal kesimde
neredeyse hi¢ yer almayanskulugun kent tariminda azimsanamayacak bir oranda (%1.20

yer almasidir.

Cizelge 33.Uretilen Hayvansal Uriinler

Uriin Uretici Uretici %’si
Sayisi
St 30 7.23
Et 9 2.17
Yumurta 35 8.43
Yin 2 0.48
Kus 5 1.20
Bal 1 0.24

Birden ¢ok yanith bir soru olup oranlama toplaretigi sayisina (415) goredir.

Kullanilan girdilerle ilgili bilgiler Cizelge 34’deverilmistir. Buradan da anidacas Uzere,
kent tariminda temel girdiler topraktan sonra dilrg, elektrik, ilag, tohum ve fidedir. Bu
durum uretim maliyetlerinde kgtasilan darb@azlari da agiklamaktadir. Su ve elektrik en
cok kullanilan kentsel girdi oldw icin maliyetleri en ¢ok bunlarin fiyatlarinin démesi
kaginiimaz bir sonugtur.

Diger yandan, kent tarimi gibi dar alan tarimina ek ggabilecek olan fidan ve fide
dretiminin bir girdi olarak satin alinmasi da dikkgekicidir. Anketlerden fide satin alan
ureticiler incelendiinde, bunlarin ¢gunun 6z tuketim igin Uretim yapan mikro Ureticiler

oldugu gorulmitar.
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Cizelge 34 Kullanilan Girdiler

Girdi Uretici SayIsl Uretici %’si
Su 398 95.90
Gubre 295 71.08
Elektrik 211 50.84
flag 156 37.59
Tohum 96 23.13
Fidan-fide 79 19.04
ip 72 17.35
Naylon 71 17.11
Kasa 63 15.18
Torf 61 14.70
Sepet 60 14.46
Viol 59 14.22
Saksi 53 12.77
Hayvan yemi 47 11.33
Mazot 46 11.08
Teneke 21 5.06
Cuval 19 4.58
Mil 6 1.45

Birden cok yanitli bir soru olup oranlama toplaretioi sayisina (415 goéredir.

Bir dikkat c¢ekici bulgu da Cizelge 35'de gorulmekite Girdilerin nerelerden gandgini

gosteren bu cizelgede, kent ve kody tariminin bdbirl yardimlgma icerisinde oldgu da
anlsgilmaktadir. Cizelgeye go6re, kent Ureticilerinin %P2Zsi kdylerden girdi temin
etmektedirler.

Cizelge 35Kullanilan Girdilerin Temin Yerleri

Temin Yeri Say!I %
Kooperatif 168 40.48
Bayi 149 35.90
Civar Koylerden 92 22.17
Kendisi 45 10.84
Komsusu 28 6.75
Firmalar 16 3.86
Veteriner 12 2.89
Toptanci 9 2.17
Mezat 4 0.96

Birden cok yanitli bir soru olup oranlama toplaretioi sayisina (415) goredir.

Cizelge 36 incelendinde, Ureticilerin yariya yakininin (%47.95) Ucretigict kullandg
anlagilmaktadir. Yalniz ailesgicu ile yetinenlerin orani ise %32.29'dur. Gerkadani da
(%19.76) hem aile ve hem de Ucreftjiict kullanansietmelerdir (Grafik 5). Ucretlisguci
kullanim oraninin bu denli yiiksek ¢itkmdgmirin hem siirekli ve hem de mevsimlik gog
almasi ve bu nedenle dgyiici temin olanaklarinin elvegliolmasina balanabilir.
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Cizelge 36.UreticilerinIsguicti Kullanimi

Isgiicii Kullanimi Say!I %

Yalniz Aile Isgiicti Kullanan 134 32.29
Yalniz Ucretliisguicii Kullanan 199 47.95
Hem Aile Hem de Ucretlisglicii Kullanan 82 19.76
Toplam 415 100.00

20%

48%

O Yalniz Aile isgiicil Kullanan
| Yalniz Ucretli isgiicii Kullanan

OHem Aile Hem de Ucretli Isgiicti Kullanan

Grafik 5. Ureticilerinisgtict Kullaniminin Dailimi

Buraya kadar agiklanan bulgulardan da gtdaas zere,izmir ili kent tarimi hemen her
acidan son derecede tek diize olmayaryikdoir yapiya sahiptir. Bu nedenle de, ileri dizeyd
guvenilir ekonomik analizler yapma olahabulunamansgtir. Bu boyle olmakla birlikte,
glven sinirlari icerisinde bazi ekonomilgddendirmeler de yapilabilrtir.

Bunlardan birincisi verimle ilgilidir. Cizelge 37& bazi
bulunmutur. Bu gizelgede dikkati ceken dnemli bir hustesimle ilgili varyasyon arainin

cok gen§ olmasidir. Orngin domateste en dilk verim 1500 kg ve en yiksek verim de

bunun yaklaik 4 misli olan 5650 kg dir.

Cizelge 37.Bazi Urlinlerin Dekara Verimleri

urdnlerin dekara verimleri

Uriin Dekara Verim Uretim Donemi

Minimum | Ortalama |Maksimum
Maydanoz 2800 demet4150 demet 6000 demet U¢ Aylik Donemler Halinde
Marul 3660 adet| 7180 adet 10000 adet Ug Aylik Ddeetdalinde
Domates 1500 kg 5650 kg 7500 kg  Nisan — Temmuz
Biber 3500 kg 6700 kg 8000 kg| Mart -géstos
Ispanak 850 kg 1153 kg 1500 kg Ug Aylik Donemlefittie
Pirasa 600 kg 1050 kg 1500 kg Mayis — Kasim
Enginar 5000 adetf 7350 adet 8500 adetgushos — Nisan
Mandarin 1000 kg 3300 kg 4000 kg Ekim — Ocak
Zeytin 1100 kg 2255 kg 3900 kg| Eylul — Aralik
Karanfil 17000 dal| 39560 da] 100000 dal Nisan siKka
Kasim pati 35 demet 44 demet 50 demet Mayis —+Kasi
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Ekonomik dgerlendirmeler konusunda 5 cizelge daha vestimi Bunlar Grtinlerin sagi
fiyatlari Cizelge 38, dekara brut tretim ga@eleri Cizelge 39, dekara gigken masraflar
Cizelge 40, sabit masraflar dikkate alinmaksizieapianan maliyetler Cizelge 41 ve brit
marjlar Cizelge 42'dir

KKCT konusunda daha ileri dizeylerde ekonomik ahaliyapabilmek igin secilmidrtnler
ve secilmg isletmeler temelinde setme analizlerine gitmek gereti disinilmektedir.
Ayrica, bu analizlerin anket verileri yerine permlyp gbtzlemlere dayanmasi ve katilimci
arggtirma yontemi ile yapiimasi uygun olacaktir.

Cizelge 38.Bazi Uriinlerin Birim SagiFiyatlar

Uriin Fiyat

Minimum Ortalama Maksimum
Maydanoz 10 000 TL/adet 73 600 TL/adet 150 000 défa
Marul 100 000 TL/adet 462 110 TL/adet 600 000 Tktad
Domates 150 000 TL/kg 355 500 TL/kg 550 000 TL/kg
Biber 300 000 TL/kg 535 000 TL/kg 1 000 000 TL/kg
Ispanak 100 000 TL/kg 325 156 TL/kg 500 000 TL/kg
Pirasa 250 000 TL/kg 621 100 TL/kg 1 000 000 TL/kg
Enginar 1 000 000 TL/adet 1 125 000 TL/adet 1 260 DL/adet
Mandarin 200 000 TL/kg 381 151 TL/kg 530 000 TL/kg
Zeytin 300 000 TL/kg 1 105 320 TL/kg 1 800 000 Hd./
Karanfil 200 000 TL/dal 280 350 TL/dal 350 000 d@al
Kasim pati 10 000 000TL/demet 12 236 650TL/demes 000 000 TL/demet

Cizelge 39.Bazi Uruinlerin Dekar Bana Briit Uretim Dgerleri (TL)

Uriin Brut Uretim De geri
Minimum Ortalama Maksimum

Marul 366 000 00( 3317 949 80 6 000 000 00
Domates 225 000 00( 2 008 575 00 4 125 000 00
Biber 1 050 000 00 3584 500 00 8 000 000 00
Pirasa 150 000 00( 652 155 (D 1 500 000 00
Enginar 5 000 000 00 8 268 750 00 10 625 000 00
Mandarin 200 000 00( 1257 798 30 2 120 000 00
Zeytin 330 000 00( 2 492 496 60 7 020 000 00
Karanfil 3400 000 00 11 090 646 00 35 000 000 00
Kasim pati 3 500 000 00 5384 126 00 7 500 000 00
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Cizelge 40.Bazi Uriinlerin Dekara Dsken Masraflari (TL)

Uruin Degisken Masraflar

Minimum Ortalama Maksimum
Marul 217 000 000 955 235 000 1 952 050 000
Domates 212 556 667 1 285 660 000 1 992 550 000
Biber 913 582 100 1 859 500 000 2 453 750 000
Pirasa 137 112 000 357 500 000 856 250 000
Enginar 1 975 000 0Q0 2 968 500 000 3895 750 000
Mandarin 158 666 667 715 333 333 1168 257 000
Zeytin 375 450 000 1228 322 500 2 855 000 000
Karanfil 1 155 500 00D 3 152 500 000 8 937 500 000
Kasim pati 1 353 350 000 2 566 666 667 3896 500 000
Cizelge 41.Bazi Uriinlerin Dekara Dgsken Girdi Maliyetleri (TL)
Uriin Maliyet

Minimum Ortalama Maksimum
Marul 59 290 132 682 195 205
Domates 141 704 169 068 265 673
Biber 261 023 277 537 306 719
Pirasa 228 520 340 476 570 833
Enginar 395 000 403 878 458 324
Mandarin 158 66y 216 768 292 064
Zeytin 341 318 544 711 732 051
Karanfil 67 971 79 689 89 375
Kasim pati 3866 714 5 833 333 7 793 00C
Cizelge 42 Bazi Uruinlerin Dekara Briit Marjlar (TL)
Uriin Briit Marj

Minimum Ortalama Maksimum
Marul 149 000 00( 2 365 296 46] 4 047 950 00
Domates 12 44333 1.053.340.00 2 132 450 00
Biber 136 417 90( 1 725 000 00 5 546 250 00
Pirasa 12 888 00( 294 655 00( 643 750 00(
Enginar 3 025 000 00 5 300 250 00 6 729 250 00
Mandarin 41 333 333 542 464 96 951 743 00(
Zeytin -45 450 00( 126417410 4 165 000 00
Karanfil 2 244 500 00 7 938 146 00 26 062 500 00
Kasim pati 2 146 650 00 2 817 459 33! 3 603 500 00

2.3.1.7. Ureticilerin Kent Tarimi ile Tlgili Gor sleri

Bu grup sorulardan ilki, Ureticilerin kendi Urtnlarkirsal tarim trdnleri ile ggtli acilardan
daha iyi, daha kotu ve ayni seceneklerine gogediendiriimesini istemekteydi. Ureticilere
10 adet Urin o6zefii verilmistir. Her bir 6zellik icin daha iyi, daha koéti ya dayni
yanitlarindan birisini secmesi isterytin. Buna gore,

48



» Sats fiyatinda daha iyi, daha yuksek sdtyatini,

» Maliyette daha iyi, daha diik maliyeti,

* Verimde daha iyi, daha yuksek verimi,

» Kimyasal kullaniminda daha iyi, daha az kimyasalakumini,

» Tazelikte daha iyi, daha tazeyi,

* Saliga uygunlukta daha iyi, dahaghdliyi,

* Girdi temininde daha iyi, daha kolay girdi teminini

* Cevre sghginda daha iyi, cevreye daha az zarar vermeyi,

« Urunun satinda daha iyi, daha yiiksek fiyatla sate

« Elde edilen gelirde daha iyi, daha yuksek gelad# etmekteydi.

Bu soruya alinan yanitlar Cizelge 43’de veriitini

Cizelge 43 Ureticilerin Kendi Urtinlerini Kirsal Tarim truinigte Karsilastirmasi

Daha iyi Ayni Daha kot Toplam
Degiskenler Uretici
Sayl % Sayl % Sayl | % Sayl %
Sats Fiyatl 99 23.86] 268| 64.58 48| 11.57] 415/100.00
Maliyet 71 17.11) 225| 54.22] 119| 28.67] 415/100.00
Verim 54| 13.01] 287| 69.16| 74| 17.83 415/100.00
Kimyasal Kullanimi 96 23.13] 244| 58.80] 75| 18.07] 415/100.00
Tazelik 172 41.45 241 58.07 2| 0.48] 415/100.00
Sailiga Uygunluk 141 33.98 267| 64.34 7| 1.69] 415/100.00
Girdi Temini 156 37.59] 212| 51.08 47| 11.33] 415/100.00
Cevre Salig 118| 28.43 293| 70.60 4| 0.96] 415/100.00
Uriiniin Sai 133| 32.05 228] 54.94 54| 13.01] 415/100.00
Elde Edilen Gelir 63 15.18| 262| 63.13 90| 21.69] 415]/100.00
Genel 1103 26.58 2527 60.89] 520| 12.53] 4150 100.00

Ureticilere, kent tariminin olumlu ve olumsuz egkihin neler oldguna dgin olarak sorulan
bir soruya verdikleri yanitlar Cizelge 44'de goridktedir. Bu soruya deneklerin %58.80'i
yanit vermemitir. Yanitlarin %22.421’i Urettikleri Grandn taze waglikli oldugu, %17.35’i
daha ucuz oldiu ve %5.78'i de gérinimunun daha guzel gldbicimindedir. Bu yanitlarla
Cizelge 43'de verilen yanitlarin uyum icinde aidugorilmektedir.

49



Cizelge 44 Ureticilere Gore Kent Tariminin Olumlu Etkileri

Etkiler Yanit Sayisi | Yanit %’si
Cevap vermeyen 244 58.80
Taze ve sglikh Urln 93 22.41
Daha ucuz urin 72 17.85
Goruntu guzellg 24 5.78
Yesil alan katkisi 9 2.1y
Istihdam katkisi 7 1.69
Tarimsal uretime katkisi 3 0.2
Tarim alanlarinin korunmasi 2 0.48
Olumsuz yapilgmayi engellemesi 2 0.48
Hava temizlgine katkisi 2 0.48
Hos koku yaratmasi 2 0.48
Toplam 415 100.00

Kent tariminin olumsuz etkileri konusunda Uretiiiie%42.41’i yanit vermengj %57.11'i
olumsuz bir etki olmagini bildirmis ve yalnizca %0.48'i ilaclama zarari ofglunu dile
getirmistir (Cizelge 45). Olumlu ya da olumsuz gibi ikilirldegerlendirmede ise ureticilerin
%86.99'u kent tarimini olumlu ve %13.01'i de olumswlarak dgerlendirmglerdir
(Cizelge 46).

Cizelge 45 Ureticilere Gore Kent Tariminin Olumsuz Etkileri

Etkiler Yanit Yanit %’si
Sayisl

Cevap vermeyen 176 42.41

Olumsuz etkisi yok 237 57.11

Ilaglar cevreye zarar veriyor 2 0.48

Toplam 415 100.00

Cizelge 46.Kent Tariminin Olumlu ya da Olumsuz Olmak UzikieSecenekli

Dgerlendiriimesi
Dusuncesi Say!I %
Olumlu 361 86.99
Olumsuz 54 13.01
Toplam 415 100.00

Arastirmadalikert Olceginden yararlanilarak ureticilerin ve kentlilerin kentritai ile ilgili
tutumlar da ortaya konulmaya gallmistir. Bilindigi gibi tutumlar, bireylerin bir nesne ya da
nesneler grubuna gkin gudusel, heyecansal, kgel, algisal sireclerinin az ¢ok strekli bir
organizasyonu oldiundan, davraglari aciklayici bir dgisken olarak gorilmekte ve bu
nedenle de tutumlarin o6lgilmesi Onengit@aktadir. Tutumlar davraglarin arkasindaki
hazirhk halidir. Her zaman tutumla davraarasinda birebir bir §ki olmamakla birlikte bir
insanin tutumlarinin  bilinmesi sayesinde, geledektelavranglarinin olculebilecgi
varsayiminda bulunulmaktadir (GOKCE, 1993L-8BiN, 1995).
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Likert tutum olcginde yer alan ifadeler 7’li bir 6lge gore cevaplandiriimaktadir. Her
sorunun yaninda; Tamamen Katiliyorum — KatiliyorunKararsizim — Bilmiyorum —
Kararsizim — Katilmiyorum - Tamamen Katilmiyorugeklinde bir cevap siklari
bulunmaktadir. Burada kararsizim seggrmdumlu yonde ve olumsuz yonde olmak tzere iki
sekilde degerlendiriimektedir. Tutumunsiddeti uclara dgru gidildikce artmakta veya
azalmaktadir.

Belirlenen obje karsinda bireylerin ne 6lgciide olumlu tutumlara sabigiuklari @Grenilmek
isteniyorsa, o obje ile ilgili tim tutum ifadeleiamamen katiliyorum secehie3 puan,
tamamen kaftyim seceng ise —3 puan olmak lzere 3, 2, 1, 0, -1, -2, {fadeleri ile
puanlanir. Puanlama bittikten sonra, cevaplarieloldegerleri toplanarak, her bir i icin
ortalama puan elde edilir.

Ureticilere daha dénceden uzmanlar tarafindan kamr 5'i olumlu 5'i olumsuz olmak tizere
toplam 10 tutum ifadesi verilgtir. Alinan yanitlar Cizelge 47°'de her bir tutunadesi icin
uretici gorilerinin %’si olarak verilmgtir. Buna gore, orngn “Oturdugum cevrede tarim
yapilabilir seklindeki tutum ifadesine Ureticilerin %41.5i taman katiliyorum, %47.4°0
katiliyorum, %1.1'i (olumlu y6nde) kararsizim, %2.9olumsuz yonde) kararsizim, %5.1
katiimiyorum, %1.8'i ise tamamen kayim seklinde gorig belirtmislerdir.

Cizelge 47 Ureticilerin Kent Tarimi Konusundaki Tutumlari (%)
Tutum Ifadeleri Gorusler
1 2 3 4 5 6 7

Oturduygum cevrede tarim

yapilabilir. 415|474 1.1 - 29| 51| 1.8
Kent ici yesil alan miktarini
arttirmaktadir. 5291 40.1| 2.9 - 0.7/ 3.3 -

Taze ve ucuz gida gamaktadir.
46.81449| 38| 19| 15 1.1 -

Is imkanlari olgturmaktadir.
319|441 96 | 3.0 3.7 7.0f 0.7

Tarim arazilerinin korunmasina
yardimci olmaktadir. 32.Y37.9| 126| 78| 22| 56 1.1
Cevre sgligini tehdit etmektedir.

- 04| 26| 81| 56 37.8456

Kentin su, elektrik vs. gibi
kaynaklarina ortak olmaktadir. 401 281 3.3
Koku kirligi yaratmaktadir.

Wl

9 6.29.6| 22.6

19| 11| 1.9 - 0.4/ 43.Y51.1

Gurdlth yaratmaktadir.
26 | 1.1 - - - | 40.0 56.3

Goruntd kirliligi yaratmaktadir.

3.7 07| 11| 04 22 296622
1-Tamamen Katiliyorum, 2-Katiliyorum, 3-KararsizdrBilmiyorum, 5-Kararsizim, 6-Katilmiyorum,
7-Tamamen Katilmiyorum

Ureticilerin kent tarimi ile ilgili ne 6lgtide olumltutumlara sahip olduklariggeniimek
istendginden, dncelikle kent tarimi ile ilgili olumlu velwnsuz tutum ifadeleri belirlenip,
olumlu ifadeler 3,2,1,0,-1,-2,-3 ve olumsuz ifadeléese -3,-2,-1,0,1,2,3 seklinde
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puanlandiriimgtir. Cizelge 48'de dureticilerin her bir tutum ifexiee verdikleri ortalama
puanlar verilmgtir.

Kent tarimi konusunda olumlu glinen bir dreticinin alabilege maksimum puan 30'dur.
Yani tum tutum ifadelerine olumlu gdribelirtildigi taktirde 30 puan alinabilecektir. Buna
gore, Ureticilerin geneli icin hesaplanan olumluldézeyi 30 puan Uzerinden 19.89 puan
olarak bulunmstur.

Cizelge 48 Ureticilerin Tutumifadelerinelliskin Puanlamalari

Tutum Ifadeleri Ortalama Puan
Oturdusum gevrede tarim yapilabilir. 2.02
Kent i¢i yesil alan miktarini arttirmaktadir. 2.35
Taze ve ucuz gida gamaktadir. 2.30
Is imkanlari olgturmaktadir. 1.73
Tarim arazilerinin korunmasina yardimci olmaktadir. 1.70
Cevre sgligini tehdit etmektedir. 2.14
Kentin su, elektrik vs. gibi kaynaklarina ortak alktadir. 0.61
Koku kirligi yaratmaktadir. 2.31
Gurulta yaratmaktadir. 2.39
Gorunta kirliligi yaratmaktadir. 2.34
Toplam Puan 19.89
Maksimum Puan 30.00

Ureticilerden, kent tarimi ile gér bazi kentsel faaliyetleri, kentlilere verebégicrahatsizlik
duzeyleri bakimindan, katastirmalari istenmgtir. Bu is 10 kademeli bir olgu cetveli ile
yapiimstir. Elde edilen bulgular Cizelge 49'da veriktii. Buna gore, en yiksek rahatsgzli
fabrikalar vermekte (10 Uzerinden 5), daha sontavélaane, seyyar satici ve tamirhaneler
gelmekte (10 Uzerinden 2), bu grubu kasaplar izkten€l0 Uzerinden 1) ve en sonunda da
hi¢ rahatsizlik vermeyen bakkal, lokanta ve taretmgektedir.

Cizelge 49.0turdysu Evin Yakinindaki Dier Faaliyetlerden Rahatsizlik Duzeyi
Rahatsizlik Duzeyi
En az En cok

1| 2| 3| 4] 5| 6] 7| 8 9 10

Faaliyetler

Bakkal
Kahvehane

Lokanta

Seyyar saticl

_1R_ 1R Ik

Tarim

Fabrika |

Tamirhane |

Kasap ]

Diger
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Ureticilerin kent tarimi ile ilgili olarak karlastiklari sorunlar Cizelge 50’de 6zetlertii.
Buna gore, ureticilerin biuyuk ganlugu (%63.37) bir sorun belirtmegherdir. Belirtilen
sorunlar arasinda ise urun fiyatlarinirsakitgt (%21.93) ve girdi fiyatlarinin yiksegli
(%17.35) gelmektedir.

Cizelge 50Karsilagilan Balica Sorunlar

Sorunlar Uretici Sayisi Uretici %’si
Cevap vermeyen 263 63.37
Urlin fiyatlarinin dgiik olmasi 91 21.93
Girdi fiyatlarinin yiksek olmasi 72 17.35
Su temini ve kalitesi ile ilgili sorunlar 36 8.67
Egzoz gazlari ve toz arunu etkiliyor 21 5.06
Cevreden izinsiz girenlerin olmasi 5 1.20
Havasartlari 2 0.48
Uriin ¢aitlendirmesi yapilamamasi 1 0.24

Birden ¢ok yanitli bir soru olup oranlama toplaretigi sayisina (415) goredir.

2.3.1.8. Testler

Ureticilerin caitli 6zellikleriyle bazi tretimsel 6zellikler arasiaki iliskiler aranmg ve test
edilmistir. Sonugclar da cizelgeler biciminde veriktii. Bunlarsunlardir :

+ Ureticilerin Ya Gruplarina Gore Uretim Dali Segimleri (Cizelge 51)
 Ureticilerin Bgitim Duizeylerine Gore Uretim Dali Secimleri (Cizel§2).
 Ureticilerin Cinsiyetlerine Gore Uretim Dali Secimil (Cizelge 53).
+ Ureticilerin Dgsgum Yerlerine Gore Uretim Dali Secimleri (Cizelge) 54
 Ureticilerin Emeklilik Durumlarina Gore Uretim Dabecimleri (Cizelge 55).
 Ureticilerin Oturduklari Konutun Turiine Gore UretDal Secimleri (Cizelge 56).
+ Ureticilerin ~ Oturduklari Konutun Milkiyetine GoreJretim Dali  Segimleri
(Cizelge 57).
+ Ureticilerin Uretim Alanlarinin Mulkiyetine Gore ©tim Dali Secimleri (Cizelge 58).
« Ureticilerin Ya Gruplarina Gore Urinlerini @erlendirme Bigimleri (Cizelge 59).
+ Ureticilerin Egitim Duzeylerine Gore Urlnlerini Brlendirme Bigimleri
(Cizelge 60).
+ Ureticilerin Cinsiyetlerine Gore Urtinlerini @erlendirme Bicimleri (Cizelge 61).
+ Ureticilerin Dggum Yerlerine Gore Uriinlerini Brlendirme Bigimleri (Cizelge 62).
+ Ureticilerin Emeklilik Durumlarina Gére Uriinlerifiegerlendirme Bigimleri
(Cizelge 63).

Bu cizelgelerden de anldacas tzere ;

» Daha yah Ureticilerin daha ¢ok bitkisel tretimi gke=digi,

» Daha ¢ok gitimi olan Ureticilerin daha ¢ok bitkisel Gretimegledigi,
+ Uretim dali segiminde cinsiyetin 6nemli olmadi

» Kent dgumlularin daha ¢ok bitkisel Gretimi gedigi,

* Emeklilerin daha ¢ok kayik isletmelere yoneldi,

e Oturulan konut tarindn Gretim dal seciminde etiifhadgl,
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« Kent tariminin daha ¢ok kendi evlerinde oturanlamaldigi ve
« Uretim alani mulkiyetinin tretim dali seciminde iitkimadigi ortaya gikmytir.

Yine bu cizelgelerden de aglkacasi gibi ;

* 60 yaIn Ustu ve 30 yan altinda olan ureticilerin daha ¢ok 6z tuketinm igretim

yaptiklart,

* Yuksek @retimliler ve hic gitimi olmayan ureticilerin daha ¢ok 6z ttiketim icin
Uretim yaptiklari,

» Cinsiyetin urin dgerlendirme Uzerinde etkili olmagl)

» KOoylu ve kasaba daumlularin yani sonradan kente ygdalerin daha ¢ok 6z tiketim
icin Uretimde bulunduklar ve

* Emekli olmayanlarin daha c¢ok ticari Gretim yaptrkigoralmektedir.

Cizelge 51 Ureticilerin Ya Gruplarina Gore Uretim Dali Secimleri

Uretim Bitkisel

Dali | Bitkisel + Toplam
Yas Uretim | Hayvansal Uretim
Gruplari
30 ya alti 9 8 17
31 — 41 ya arasl 63 18 81
41 — 50 ya arasl 140 10 150
51 — 60 ya arasi 133 8 141
60 ya Ustl 23 3 26
Toplam 368 a7 415

Sd:4, p<0.05y;*: 38.919

Cizelge 52 Ureticilerin Egitim Diizeylerine Gore Uretim Dali Secimleri

Uretim Bitkisel

Dal Bitkisel + Toplam
Egitim Uretim | Hayvansal Uretim
Gruplari
Egitimsiz 4 14 18
IIkokul 191 21 212
Ortaokul 56 6 62
Lise 88 4 92
Universite ve Ustl 29 2 31
Toplam 368 47 415

Sd:4, p<0.054“: 84.935
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Cizelge 53 Ureticilerin Cinsiyetlerine Gore Uretim Dall Secinil

Uretim Bitkisel
Dali Bitkisel + Toplam
Cinsiyet Uretim | Hayvansal Uretim
Gruplari
Kadin 51 9 60
Erkek 317 38 355
Toplam 368 47 415

Sd:1, p>0.05;*: 0

Cizelge 54 Ureticilerin Dgzum Yerlerine Gore Uretim Dali Secimleri

331

Uretim Bitkisel

Dali| Bitkisel + Toplam
Dogum Uretim | Hayvansal Uretim
Yeri
Koy 110 21 131
Kent 218 15 233
Kasaba 40 11 51
Toplam 368 47 415

Sd:2, p<0.054* 13.759

Cizelge 55 Ureticilerin Emeklilik Durumlarina Gére Uretim DaBecimleri

Uretim Bitkisel
Dali| Bitkisel + Toplam
Emeklilik Uretim | Hayvansal Uretim
Durumlari
Emekli 76 18 94
Emekli Degil 292 29 321
Toplam 368 47 415

Sd:1, p<0.054": 7.

Cizelge 56.Ureticilerin Oturduklari Konutun Turiine Gore UratDali Secimleri

407

Uretim Bitkisel
Dali| Bitkisel + Toplam
Oturulan Uretim | Hayvansal Uretim
Konutun Turd
Mustakil 265 37 302
Apartman 103 10 113
Toplam 368 47 415

Sd:1, p>0.054": 0.

948
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Cizelge 57 Ureticilerin Oturduklari Konutun Miilkiyetine Gotéretim Dali Secimleri

Uretim
Dali Oturulan Bitkisel

Konutun Bitkisel + Toplam
Muilkiyeti Uretim | Hayvansal Uretim

Kendisinin 323 25 348
Kiralik 31 13 44
Ailesinin 13 9 22
Toplam 367 47 414

Sd:2, p<0.05y*: 39.577

Cizelge 58 Ureticilerin Uretim Alanlarinin Mulkiyetine Goreretim Dali Secimleri

Uretim

Dal Bitkisel Toplam
Uretim Bitkisel +
Alaninin Uretim | Hayvansal Uretim
Mulkiyeti
Kendisinin 291 32 323
Kiralik 43 6 49
Ailesinin 34 9 43
Toplam 368 47 415

Sd:2, p>0.055": 4.638

Cizelge 59.Ureticilerin Ya Gruplarina Gore Uriinlerini Berlendirme Bicimleri

Uranuni
Dgerlendirme Yalniz Yalniz Ticari Oztiiketim Toplam
Sekli Oztiiketim Uretim +

Yas Yapanlar Yapanlar Ticari Uretim
Gruplan Yapanlar
30 ya alt 1 3 13 17
31 — 41 ya arasi 8 19 54 81
41 — 50 ya arasl 15 69 66 150
51 — 60 ya arasi 12 61 68 141
60 ya ustl 11 7 8 26
Toplam 47 159 209 415

Sd:8, p<0.05y": 44.399
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Cizelge 60.Ureticilerin Egitim Duizeylerine Gore Urtuinlerini Q@rlendirme Bicgimleri

Uranuni
Dgerlendirme Yalniz Yalniz Ticari Oztiiketim Toplam
Sekli Oztitketim Uretim +
Egitim Yapanlar Yapanlar Ticari Uretim
Gruplan Yapanlar
Egitimsiz 4 5 9 18
TIkokul 12 51 149 212
Ortaokul 10 49 3 62
Lise 15 43 34 92
Universite ve (st 6 11 14 31
Toplam 47 159 209 415
Sd:8, p<0.054*: 98.973
Cizelge 61 Ureticilerin Cinsiyetlerine Gore Urlinlerini RerlendirmeSekilleri
Urdindna
Dgerlendirme Yalniz Yalniz Ticari Oztiiketim Toplam
Sekli Oztiiketim Uretim +

Cinsiyet Yapanlar Yapanlar Ticari Uretim
Gruplan Yapanlar
Kadin 8 22 30 60
Erkek 39 137 179 355
Toplam 47 159 209 415

Sd:2, p>0.05¢*: 0,301

Cizelge 62 Ureticilerin Dggum Yerlerine Gore Uriinlerini Berlendirme Bigimleri

Uranuni
Dgerlendirme Yalniz Yalniz Ticari Oztiiketim Toplam
Sekli Oztilketim Uretim +

Dogum Yapanlar Yapanlar Ticari Uretim
Yeri Yapanlar
Koy 12 36 83 131
Kent 18 98 117 233
Kasaba 17 25 9 51
Toplam 47 159 209 415

Sd:4, p<0.05y;": 46.645

Cizelge 63.Ureticilerin Emeklilik Durumlarina Gore Uriinleriegerlendirme Bicimleri

Uranuni
Dgerlendirme Yalniz Yalniz Ticari Oztiiketim Toplam
Sekli Oztilketim Uretim +

Emekililik Yapanlar Yapanlar Ticari Uretim
Durumlari Yapanlar
Emekli 29 30 35 94
Emekli Desil 18 129 174 321
Toplam 47 159 209 415

Sd:2, p<0.05y4": 46.368
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2.3.2. Kentlilerle Yapilan Anket Bulgulari

Oturdyzu cevrede tarim yapilan, bu etkinlikten bilgisirolae fakat kendisi tarim yapmayan
kentlilerin kent tarimina bakiacgilarinin saptanmasi icin, bgiigin diizenlenns bir anket
formuna gore yapilan anketlerden elde edilen balgol bélimde 6zetlengtir.

Bu anketler icin de 418 deneklik bir 6rneklem ongdnisti. Ancak, a) paftalarda acgik alan
olarak gosterilen alanlarin sonradan yagpna olmasi ve b) her kent tarimi yapilan ¢evrede
ongorulen uygun denek bulunamamasi nedeniyle 286t agerceklgtirilebilmistir. Bu 295
anketin de 17’si 6n incelemede anket kusurlagidtgn icin kullaniimamgtir. Dolayisiyla
asagidaki bulgular 278 ankete dayali olarak elde ediberdgulardir. Aslinda, bir kentin
yalnizca bir kesiminin gokl ve diguncelerini yansitmak igin, benzer gatalarla
karsilastirildiginda, 278 deneklik bir 6rneklemin oldukca buylk kirneklem oldgu
anlailacaktir.

2.3.2.1. Sosyal Ozellikler
Kent tarimi yapilan ¢evrede oturan kentlileriry,y&itim, hane halki sayisi ve gom yerleri

Cizelge 64, 65 ve 66’da verilgtir. Buradan da anfdacaz lzere, bu 6zellikler acisindan
kent tarimcilari ile kogulari arasinda buyuk bir benzerlik bulunmaktadmegin,

* yas kent tarimcilarinda 47.67 kentlilerde  39.29
e egitim ©o 7.73 yil “ 7.42 yil,

* hane halki sayisi “o 4.76 “ 4.04 ,

e kdy dozgumlu “o %31.57 “ %38.49,

e kent dg@umlu o %56.14 “ %51.8 ve
» kasaba dgumlu o %12.29 “ %B’dur.

Diger yandan, bu bulgular kent tariminin, kent nifusuyaklagik yarisinin kente sonradan
yerlestikleri semtlerde yapilgani da gostermektedir.
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Cizelge 64 Kentlilerin Bazi Bireysel Ozellikler

Yas (Yil) Maksimum 64.00
Ortalama 39.29
Minimum 19.00
S 10.53
Egitim (Y1) Maksimum 15
Ortalama 7.42
Minimum 3
S 3.28
Cinsiyet Kadin 142
Erkek 136
Toplam 278
Dogum Yeri Koy 107
Kent 151
Kasaba 20
Toplam 278
Hane Halki Sayisi Maksimum 8.00
Ortalama 4.04
Minimum 2.00
S 1.91
Cizelge 65.Kentlilerin Yag Gruplarina Gore Dalimi
Yas Gruplar Sayi %
20 ya alti 7 2.52
21-30 68 24.46
31-40 81 29.14
41-50 81 29.14
51-60 34 12.23
60 ya Ustl 7 2.52
Toplam 278 100.00
Cizelge 66. Kentlilerin Esitim Duzeyleri
Egitim Durumu Sayl %
Egitimsiz - -
TIkokul 169 60.79
Ortaokul 18 6.47
Lise 68 24.46
Universite 23 8.27
Toplam 278 100.00

Kendileri ile anket yapilan kentlilerin en blyuk gemlugunu (%37.77) ev hanimlari
olusturmakta ve bunu sirasiyla serbest meslek sahigb#i2.95), esnaf (%11.87) ve
emekliler (%11.15) izlemektedir (Cizelge 67).
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Cizelge 67 Kentlilerin Meslekleri

Yapilan is Say!I %
Zanaatkar 3 1.08
Esnaf 33 11.87
Emekli 31 11.15
Ev hanimi 105 37.77
Memur 23 8.27
Isci 6 2.16
Ogrenci 22 7.91
Serbest Meslek 36 12.95
Digerleri 19 6.83
Toplam 278 100.00

Kentlilerin %36.33'U kendi evlerinde, %21.94’0 a&iein evinde ve %41.73'0 de kirada
oturmaktadir (Cizelge 68). Buradan da amdea! lizere, ayni semtte oturan tarimci olmayan
kentlilerle tarimci olan kentliler arasinda konahibi olmak acisindan énemli bir fark vardir.
Daha once de belirtildi gibi, kent tarimcilar daha c¢ok (%83.86) kendieewde oturan
kentlilerden olgmaktadir.

Cizelge 68.0Oturulan Konutun Milkiyet Durumu

Mulkiyet Say!I %

Kendisinin 101 36.33
Kiralik 116 41.73
Ailesinin 61 21.94
Toplam 278 100.00

Cevrelerinde yapilan kent tarimini yeterince tgmiyanimadiklarini test etmek Uzere
kentlilere bu adreste ne zamandan beri oturdukt@ulmy ve ortalama 7.87 yil bulunngtur
(Cizelge 69). Cevrede olup bitenleri ggelendirmek icin bu surenin yeterli olabiléce
distndlmektedir.

Cizelge 69.Kentlilerin Bu Adreste Oturma Sireleri

Oturma Suresi (Y1)
Maksimum 20.00
Ortalama 7.87
Minimum 2.00

2.3.2.2. Kentli-Kent Tarimi Iliskisi

Bir dnceki bélimde bazi 6zellikleri aciklanan kdatin cevrelerinde yapilan kent tarimi ile
ili skilerini agiklamak Uzere kentlilere g#i sorular yoneltilmitir.

Bu sorulardan ilki kent tarimcilarini kentlilerim@den taniyip tanimadiklari ile ilgiydi. Bu

soruya alinan yanitlar Cizelge 70’de vergtini Buna gore, kentlilerin Greticileri dnceden
tanima orani oldukca diktir (%12.23) (Grafik 6).
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Cizelge 70 Kent Tarimi Yapan Ureticiyi Onceden Tanima Durumu

88%

O Kent Tarimi Yapan Kigiyi Onceden Taniyor
EKent Tarimi Yapan Kigiyi Onceden Tanimiyor

Grafik 6. Kentlilerin Ureticileri Tanima Durumlarinin @dimi

Tanima Durumu Denek Sayisi Denek %'si

Kent Tarimi Yapan Kiyi Onceden Taniyor 34 12.23

Kent Tarimi Yapan Kiyi Onceden 244

Tanimiyor 87.77

Toplam 278 100.00
12%

Kentlilerin cevrelerinde Uretilen bu Grinlerdenisadlma durumunu ortaya koymak icin
sorulan sorulara alinan yanitlar Cizelge 71 vel&/erilmgtir. Cizelgelerden de anjdacas|
Uzere, kentlilerin bu UrlGnlerden satin alma duzeybldukca dgiik olup (%9.71) satin alinan
drtnlerin bainda da domates (%40.74) bulunmaktadir.

Cizelge 71 Kent Tarimi Yapan Kinin Uriininden Alma Durumu

Urinii Alma Durumu Denek Sayisi | Denek %’si
Kent Tarimi Yapan Kinin Uriiniinden Aliyor 27 9.71
Kent Tarimi Yapan Kinin Uriiniinden 251

Almiyor 90.29
Toplam 278 100.00

90%

10%

O Kent Tarimi Yapan Kiginin Uriiniinden Aliyor
W Kent Tarimi Yapan Kiginin Uriiniinden Almiyor

Grafik 7. Kentlilerin Kent Tarimi Uriinlerinden Alma Durumiam Dazihmi
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Cizelge 72 Kentlilerin Satin Aldiklari Urlinler

Uriinler SayI %
Domates 11 40.74
Biber 4 14.81
Mandarin 3 11.11
Yesillik 3 11.11
Zeytin 3 11.11
Karnabahar 1 3.70
Fasulye 1 3.70
Patates 1 3.70
St 4 14.81
Yumurta 3 11.11

Birden ¢ok yanith bir soru olup oranlama tim satlanlara (27) gore yapilgtir.

Kent tarimi drtnlerini tercih edenlerin temel neléeirbu trinlerin daha taze (%59.26), daha
ucuz (%44.44) ve daha kolay gilabilir (%18.52) olmasidir (Cizelge 73).

Cizelge 73 Kentlilerin Kent Tarimi Uruinlerini Satin Alma Nedleri

Nedenler Denek Denek %’si
Sayisi

Daha Taze Olmasi 16 59.26

Daha Ucuz Olmasi 12 44.44

Temininin Daha Kolay Olmasi 5 18.52

Birden c¢ok yanitli bir soru olup oranlama satimédan timu (27) Gzerinden yapilgtir.

2.3.2.3. Kentlilerin Kent Tarimi Konusundaki Gorusleri

Kent tarimcilari ile ilgili olarak yapilan testlet@enzer bicimde kentlilerin de kent tarimi
konusundaki gorieri test edilmgtir.

Bu testlerden birincisi olumlu-olumsuz glaminda yapilmgtir (Cizelge 74). Buna gore, Kent
tarimina tanik olan ve fakat kendisi tarim yapmayamtlilerin %71.94'0 kentte tarim
yapilmasini olumlu, geriye kalan %28.06’s1 da olumBulmaktadir.

Cizelge 74 Kentlilerin Kent Tarimi Konusundaki Genel fliincesi

DusUncesi Denek Denek %’si
Sayisi

Olumlu 200 71.94

Olumsuz 78 28.06

Toplam 278 100.00

Bu testlerden bir geri Likert testidir. Buna gore, Cizelge 75’'de her tutum ifadesi icin
kentlilerin goriglerinin % olarak dgilimi, Cizelge 76’da ise kentlilerin bu tutum ifdeene
verdikleri cevaplar yardimiyla hesaplanan ortalamanlar gérilmektedir. Bu ortalama
puanlarin hesaplanmasinda; daha 6nce de yapughi kent tarimi ile ilgili olumlu ve
olumsuz tutum ifadeleri belirlengiir. Olumlu ifadeler 3,2,1,0,-1,-2,-3 ve olumsuadeler
ise -3,-2,-1,0,1,2,8eklinde puanlandiriingtir.
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Kent tarimi konusunda olumlu glinen bir kentlinin alabile@ maksimum puan, tim tutum
ifadelerine olumlu gorgibelirttigi taktirde 30 olabilecektir. Buna gore, kentlilegeneli igin
hesaplanan olumluluk diizeyi 30 puan Uzerinden 1dld7ak bulunmgtur. Yani, kentliler
burada belirlenen tutum ifadeleri g@aminda olmak {zere, kent tarimini olumlu
bulmamaktadirlar.

Bu sonugcla bir 6nceki sonucun gélsi apacik gorilmektedir. Bir 6nceki testte denekderd
kent tarimi konusunda olumlu ya da olumsuz olmakréizoptan bir goxii belirtiimesi
istenmitir. Denekler, konuyu ayrintilica giinmeden Birak o da yasasin’ der gibi dylesine
bir yanit vermg olabilirler. Oysa, Likert testinde deneklere konuxdeleme olana& verilmis
ve denekler de “ Ben bunlari gdinmemgtim. Simdi durum baka oldu” der gibi birincisi ile
ters digen bir tutum icine girmngiolabilirler.

Cizelge 75Kentlilerin Kent Tarimi Konusundaki Tutumlari (%)

Tutum Ifadeleri Gorusler
1 2 3 4 5 6 7

Oturdygum cevrede tarim

yapilabilir. 40.3| 25.2| 2.5 - 1.1 25,9 5.0
Kent i¢i yesil alan miktarini
arttirmaktadir. 37.1432| 0.7 | 32| 04| 147 0.7

Taze ve ucuz gida gamaktadir.
37.8| 37.8/ 22 | 25| 0.7]| 183 0.7

Is imkanlari olgturmaktadir.
29.5|17.3| 13.3] 101 5.8 230 1.1

Tarim arazilerinin korunmasina
yardimci olmaktadir. 284|144| 119/ 16,5 9.0 190 0.7

Cevre sgligini tehdit etmektedir.
10.4| 18.3] 4.3|] 6.1] 3.232.0]| 255

Kentin su, elektrik vs. gibi
kaynaklarina ortak olmaktadir. 40 198 65 15.18 5.21.9| 27.0

Koku kirligi yaratmaktadir.

8.3 | 18.0] 3.6 - 1.8 37.1| 31.3
Gurultt yaratmaktadir.

58 | 12.6] 0.4 - 3.6/ 45.7 | 32.0
Goruntu kirliligi yaratmaktadir.

58] 9.0| 04 - 3.6/ 49.3| 32.0

1-Tamamen Katiliyorum, 2-Katiliyorum, 3-KararsizdrBilmiyorum, 5-Kararsizim, 6-Katiimiyorum,
7-Tamamen Katilmiyorum
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Cizelge 76 Kentlilerin Tutumifadelerineiliskin Puanlamalari

Tutum ifadeleri Ortalama Puan
Oturdysum gevrede tarim yapilabilir. 1.05
Kent i¢i yesil alan miktarini arttirmaktadir. 1.66
Taze ve ucuz gida gamaktadir. 1.51
Is imkanlari olgturmaktadir. 0.81
Tarim arazilerinin korunmasina yardimci olmaktadir. 0.76
Cevre sgligini tehdit etmektedir. 0.71
Kentin su, elektrik vs. gibi kaynaklarina ortak alktadir. 0.72
Koku kirligi yaratmaktadir. 1.05
Gurulth yaratmaktadir. 1.48
Gorunta kirliligi yaratmaktadir. 1.62
Toplam Puan 11.37
Maksimum Puan 30.00

Grafik 8'de kentliler ve kent tarimcilarinin veml@éutum ifadelerine ifkin ortalama puanlari
verilmistir. Grafikte de goruldgi gibi kent tarimi ile grasanlarin kent tarimina bakacilari
kentlilerden daha olumludur.

O Kentliler
W Kent Tarimcilari

Ortalama Puan
|_\
(6)]
L

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Tutum ffadeleri

Grafik 8. Kentliler ve Kent Tarimcilarinifutum ifadelerineili skin Puanlamalari

S0z konusu testlerden Uguncusu de, kentlilere satiét verebilecg distunulen ve iginde
tarim da bulunan bir grup kentsel faaliyetlerirgeldendirilmesi ile ilgilidir. Tarim yapmayan
deneklere bir faaliyet seti sunularak bu faaliyele duyduklar rahatsizlik dizeyini 0-10
arasinda bir notla gerlendirmeleri istenngtir. Verilen notlarin ortalamalari hesaplagme
Cizelge 77'de verilnstir.

Buna goOre, tarim yapmayan kentli denekler, verilexaliyet seti icerisinde en c¢ok
fabrikalardan rahatsiz olmaktadir ( 10 Uzerindeti8eyinde). Bakkal ve lokanta da kentlileri
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hi¢c rahatsiz etmemektedir (10 Uzerinden 0 duzeyYirtdentliler tamirhanelerden 6, kasap ve
seyyar saticilardan 3 ve tarim ve kahvehanelerdiiz@yinde rahatsizlik duymaktadirlar.

Cizelge 77 Kentlilerin Oturdgu Evin Yakinindaki Dier Faaliyetlerden Duyduklari
Rahatsizlik Duzeyleri
Rahatsizlik Duzeyi

Faaliyetler En az
En cok

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Bakkal |
Kahvehane |
Lokanta ||
Seyyar saticl |

Tarm ]
Fabrika |
Tamirhane |
Kasap ]
Diger B
Diger yandan, deneklere olanaklarin olmasi durumueaailerinin de kentte tarim yapmak

isteyip istemedikleri sorulmyuve alinan yanitlar Cizelge 78'de veriktii. Cizelgeden de
anlgilacazl Uzere, bu soruya deneklerin yalnizca %19.42’st ganiti vermytir.

Cizelge 78 Kentlilerin Kent Tarimi Yapma glimleri

Sayi %
Yanitlar
Evet 54 19.42
Hayir 224 80.58
Toplam 278 100.00
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3.SEHIR VE BOLGE PLANLAMA GRUBU CALI SMALARI
3.1. MATERYAL VE YONTEM

Kent ve kent cevresi tariminin tlkemiz skilarina gore tanimlanabilmesi icin dncelikle
ulkemizdeki yasal ve yonetsel durum irdelestmi Ayrica, Sehir Planlamada resmi onay
sureci acisindan 6nemli olan “temel arazi kulave arazi sahiplik siniflamasi” kodlari da
detayll olarak incelenmive Kent ve Kent Cevresi Tariminingiglen onay surecine nasil
dahil edilebilecgi konusunda(6neri temel arazi kullanis ve arazi sahiplik siniflamasi)
gelistirilmi stir.

Diger taraftan, tlkemizde kent ve kent cevresi tannmuygulama alanlarinin belirlenmesi
amaclyla 6rnek alan olarak secildamir Kent Bitininde tarim alanlari stiamasi
yapiimstir. Bu alanlar, kent ve kent cevresi tarimi icirotgnsiyel alanlar olarak
goruldigiinden, tarim alanlari ile ilgili bilgi edinme konusda bavurulabilecek kurumlardan
biri olan Izmir Tarnm il Mudurligt ile gorgulmistir. Proje kapsaminda, Tarir
Mudarligi’'nin 1984-1986 vyillar arasinda haziriadd/25000 6lgekli Toprak Kabiliyeti
Paftasi baz alinmive mevcut tarim arazilerine ait veriler gtuncgli@meye calgilmistir.
Tarnm Il Madarligirnin adi gegen vyillar arasinda yagnoldusu calsmalarin sonuglari
(veriler 2001 yilinda basiltir) incelenmg; ancak kent buttnundeki her alanin toprak
kabiliyet siniflamasini icermeginden pafta yeterli bulunmastir. Cuinku, 6zelliklelzmir'in
ilk yerlesim merkezi olan Konalklgesi’nde ve dier ilcelerde yapikgma 1984 yilindan énce
basladigindan mudurlgin hazirladii 1/25 000 6lcekli paftalarda bu alanlarin toprakikyet
siniflari  bilinmemektedir. Dolayisiyla, nazim imaslanlarinin alana gkin sektorel
kararlarinin alansal buyuklukleri dl¢ulurken topiebiliyeti sinifi belli olmayan alanlar “X”
ile tanimlanmygtir.

Calismayi yonlendiren gier unsurlar, 1973 yilinda yapilan Nazimar Plani ve 1989 yilinda
bu planin revize edilmesiyle glan 1989 Yili Revizyon Nazinimar Planidir. Bu planlar
Tanm Il Mudurltgi'niin yapms oldugu toprak kabiliyet siniflamasi paftasiyla gakilarak
her bir sektorin kacginci sinif tarim arazisi Uzaéeirplanlandii saptanmy ve buyutkltkleri
Olcilmistir. Daha sonra iki plan arasinda alansal buyUktlikkl degisimi acisindan
kargilastirmalar yapilmgtir. Diger taraftan, bu planlarin buginki arazi kullanimandiéisiinde
ne olcude gercekdtgini gormek icinizmir Blyuksehir Belediyesi’nden elde edilen 1/10 000
olcekli izmir Sehir Rehberi, Tarinil Mudurligirniin yapmg oldugu 1/25 000 6lcekli toprak
kabiliyet siniflamasi paftasiyla ayni ¢fgegetirilerek calgtiriimis ve arazi kullanim bicimleri
Olcilmis ve cizelgeler haline getirilrytir.

Kent ve kent cevresi tariminiizmir Buylkehir Kent Bitininde nerelerde bulugdna
iliskin istenen bilgilere (proje kapsaminda birlikteligéan Tarim Ekonomisi Boélimi
tarafindan gerek duyulan bilgilere) glabilmesi icin Kent Butuninde yer alan 9
yerlerine ilgkin bilgiler, belediyelerin numarataj bolumundekdrgvlilerin ve/veyasehir
plancilarinin yardimiyla farkli 6lceklerdeki (1/A@0Oveya 1/5000) paftalardan 1/ 25 000
Olcekli paftaya aktarilarak ve gerektide araziye cikilarak saptarmgtm. Tarim ekonomisi
bolumu anketérlerinin tarim alanlarinin yerlerimazide kolaylikla bulabilmeleri icin, tarim
alanlarinin gevresindeki yollar, sokak numaraleadde/sokak isimleri bu bilgilere eklenerek
paftalara glenmistir. Yine istenen bu bilgiler kapsamindamir Blyiikehir Kent butiininin
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yillara gore nifus dgsimleri de 1980-2000 yillar arasinda Devlittatistik Enstitus
(DIE)’den alinmgtir.

3.2. KKCT VE SEHIR VE BOLGE PLANLAMA ILISKILERT KONUSUNDA
KAYNAK BILGILER

Kentlerin tarihi kadar eski olan kentsel alanlaidi@imsal etkinlik, bilinen adiyla kentsel
tarim, dlkemiz icin yeni bir kavram olmakla birlktdinyada 1970’li yillarda gdi 6rgutler
kapsaminda incelenmeye ve giliimeye bglanmstir. Bu etkinliklerin tlkemizde tanimli
hale getiriimesi ve mevcugehir planlama resmi onay slrecine ygitdebilmesi icin
tlkemizin mevcut yasal ve yonetsel durumunun inuelesi gerekmektedir.

3.2.1. Kurgu ve Pratikte Kentsel Tarim

Kent karar alma ve (sosyal, ekonomik ve idari) yimemerkezi oldgundan binyesinde
barindirdgi kurumsal yapininsierligi 6nemlidir. Cunku bu sierlik kentin bugunu ve
gelecgine yonelik fonksiyonlari dasller kilmaktadir. Ancak, kentin bu yasal ve yodnetsel
yapisi pratikteki uygulamalarda yalnizca ekonomnaklyi 6n plana ¢ikarmakta ve dolayisiyla
kurumsal yapi ve kent aktorleri ekonomik acidanad&hrl olana yonelmektedir. Kentin
bugiini ve gele@e acisindan bu kurgu igerisinde kentsel tariminulggabilirligi ile ilgili
olarak, aktorlerin ve uygulamaya koyduklari yasalancelenmesi gerekmektedir. Bu durum
hem yasal hem de yonetsel acilardgag@a ayrintili olarak verilngtir.

3.2.1.1. Yasal ve YOnetsel Durum

a) Yasal Durum

Tarim ve yerlgim alanlari ile ilgili olarak yasal durumun incefteasiyle kentlerin nasil
blyudEunid ve bicimlendiini gormek mumkindir. Bdylece kentsel buylimedentari
arazilerine yaklam ve yasalarin bu kapsamda tutumu da ortaya ¢ikacelikle balayici ilk
unsur olarak tlkemizin de dahil olgw uluslararasi sozimeler 6nemlidir.

1) Uluslararasi Sozlgmeler

Kent yonetim sisteminde, dahil olunan uluslararastlgsmalar gergince bir yapilanma
olusturulmahdir. Uluslararasi sozimeler, “Anayasamizin 90/5 maddesine goére, kanun
hikmundedir. Bunlar hakkinda Anayasa’'ya aykirilddiasi ile Anayasa Mahkemesi'ne
basvurulamaz” (Kaleliglu ve Ozkan, 2000, s. xv). Dolayisiyla:

» Antlagsmalar i¢ hukukun bir parcasidir;

« i¢ hukukta kendiiinden uygulanabilir, ayrica diizenleme yapilmaseraky yoktur;

* Anayasaya aykir olduklari stylenemey&ceibi, Anayasa'ya aykirt olsalar dahi
uygulanirlar;

» Kendisinden oOnce clkan yasaya aykdrilnedeni ile uygulanmamasi, Anayasa’nin

getirdigi sisteme ters digr;

* Antlasmalarin yasa dgrinde oldgunu soOylemek, bu antlmalarin yasa ile

degistirilebilecegi anlamina gelmez. Angaalar ulusal hukuk kurallarindan dsttunddr,

yargida 6zellikle ve dncelikle uygulanmasi gerekir.
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Bu uluslararasi s6zjmelerden Turkiye'nin dahil oldiu ve toprak ve tarim yapisinaskin
olanlar; 1972 Stockholm - Bigenis Milletler insan Cevresi Konferansi Stockholm
Deklarasyonu, 1972 Paris - Diinya Kilturel vezBldMirasinin Korunmasina Dair Sogihee,
1992 Strasbourg - Avrupa Kentsgarti, Rio Biyolojik Caitlilik S6zlesmesi, Birleamis
Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi Rio Deklayasu’dur.

2) Ulusal Yasalarimiz

7116 sayili yasal958 Yilr'nda cikartilmgtir. Bu yasa ile ggiksiz ve hizli kentlgmenin
yarattgl sorunlara ¢ozim getirmek amacnjlaar veiskan Bakanfyi kurulmustur. Ancak
2000’li yillarda olmamiza kam, sa&liksiz ve hizlh kentlgme hala planlamanin 6nemli
sorunlarinin bginda gelmektedir.

775 sayili Gecekondu YasasB0 Temmuz 1966 tarihinde yurug girmstir. Yasa, gercekte
plansiz ve s#iksiz kentlgme sonucunda ortaya cikan, imar ve yagerini dizenleyen
mevzuata ve mevzuatin genel hukimlerine uyulmadgmlan ve adina gecekondu bolgeleri
dedigimiz konut alanlarini islah ve tasfiye etmeyi ve blanlarin yeniden yapilmasini
engellemeyi amaclagtir. Ancak yeniden gecekondu yapimini engelleyefeagibi tarim ve
kamu alanlarinin kaybina da bir ¢6zim getirengémi

Daha onceki yasalarda da ofgugibi bu yasanin @aslayici hikiumleri kalici sonuglar
vermems, gecekondular yasa#iais, bu durum yeni gecekondularin yapimini 6zenditimi
775 sayil yasa, sorunu yalnizca bir barinma somlatak ele almgi oldugundan sorunlari
¢bzme olasifiinin yiksek oldgunu sdylemek mumkun gedir.

Ancak, bu yasa kapsaminda gecekondunun imar pladé&benimsenmiolmasi durumu,
ayni zamanda bu alanlarda kentsel tarimin 6nelnbebpotansiyelini de tamaktadir.Séyle
ki, agirlikli olarak gecekondu alanlarindasgalgi varsayilan dgiik gelir gruplarina planh bir
bicimde 6nerilecek kentsel tarim, bu alanlardgayanlara yeni bir gelir alani yaratirkergei
yandan sosyal donati (acgik vesiyealanlar) gereksinimini giderecektir. Bu sayedesyal
donati alanlar1 okiurmak icin belediye bitcesine yeni bir maliyetgtdmams olacaktir.

1164 sayih Arsa Ofisi Yasas!,1969 Yil'nda yuridrlige girmk; konut, sanayi, turizm
bolgeleri ve kamu alanlari icin devlete arazi vesaarsglamak Uzereimar ve iskan
Bakanlgi'na bali Arsa Ofisi Genel Mudurlgi'nin kurulmasini ggamistir. Bu mudurligin,
sgladigl arsa ve arazileri bakanlikga saptanagaklara uygun olarak planlayip ihtiyag
sahiplerine vermeye olanak gayici bir yokimluliga oldysu yine yasada belirtilngtir.
Yasanin yOnetmelinde konut, sanayi ve turizm alanlariylageii kamusal alanlar igin
planlanmasi 6ngorilen sahalarin saptanilarak, taairelerine bildirilmesi hikmu
bulunmasina g@amen toprgin yapisal Ozelliklerine ikin bir kosul, dolayisiyla tarim
arazilerinin bir bgka amacla kullaniimasini engelleyici bir hikiim uhamaktadir.

Kentsel tarimin uygulanmasi igin kent igindeki taralanlarinin korunmasi gerekmektedir
Dolayisiyla yasada @ailen acgin giderilmesi gerekmektedir.

2985 sayill Toplu Konut Yasasi,10.07.1984 tarihinde 17396 sayili Resmi Gazete ile
yurarlige giren 2487 saylli yasanin ilerleyen tarihlerdertgliikten kaldirilmasi ile
03.02.1984 tarihinde yuragé girmitir. Yeni yasanin 4. maddesinde toplu konutlar icin
belirlenecek alanin valilikler tarafindan saptargaica iliskin bir yenilik yapilms, ancak yine
tarim arazilerinin korunmasinaskin bir hikiim getirilmemtir.
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Kentsel tarim bglaminda 1164 sayili yasa icin belirtilenler, 2483yl yasa icin de
gecerlidir.

Tam bu yasalarin ginda kent icerisinde imar mevzuatina aykiri olayakilan yapilarin da
(2981 sayili yasanin 3290 sayili uygulama yoneffimele tanimlanngtir) imara uygun hale
getirilmesi, bir dger deysle merulastiriimasi amaciyla c¢ikarilan yasalar bulunmaktadir.
Bunlar gagida verilmitir.

2805 Sayili Yasa,yurirlige giris tarihinden once imar ve gecekondu mevzuatina aykir
olarak iga edilmg ve irsa halindeki batin yapilar hakkinda uygulanacalenleri
dizenlemek ve bulemlere ilskin bavuru, saptama, @erlendirme, uygulama ve duyuru
esaslarini ve ilgili dier hususlar belirtiimek amaciyla 21 Mart 1983 tadle yurirlige
girmistir.

Gercekte 2805 sayili yasa ile sorunlarin Anayaséael mulkiyete ait hukimleriningigl
altinda c¢6zumlenmesi amaclagmmilli servetin korunmasina gkin 6nemli tedbirler
getirilmistir. Ancak yasanin uygulama sirecinde, korunacalsha edilecek yapilar kiimesi
icinde yer alan ve imar plani olan yerler igcindearmmevzuatina aykiri olarak yapikmi
yapilarin bgislama klemleri sadelgiriimis; imar plani olmayan yerlerdeki yapilarin
bagislanmasi karmgak ve uzun tutulmgtur. Bu kapsamda imar mevzuatina aykisaiedilen
yapilarin hukuki glem goérmesindeki gecikmeler, yasal erke olan guvesrismakta ve
deginilen yonde olgan eilimlerin artmasina ve hatta bugikmlerin tarim alanlarina
sicramasina neden olmaktadir.

2981 Sayili Yasajmar ve gecekondu mevzuatina aykigairedilmg ve edilmekte olan tim
yapilara uygulanacak olaglemleri dizenlemek amaciyla 8 Mart 1984 tarihindetyllge
girmistir. Yasa, gecekonduya hizla tapu verme hedefimddé#ti bakista imar affi ile kagak
yapilardan alinamamwvergi ve harclari devlete kazandirmak gibi 6neloiligerekce, hizla
tapu vermeyi hakli gosterebilir. Ancak, bu tir affasalara saygil olanlarin hukuk diizenine
glvenini sarsaca gibi birka¢ yilda birkac af ¢ikarilmasinin yoluagarak vergi ve harclarla
salanacak yararlari azaltacaktir.

Kente iliskin bu yasal ¢cerceveninginda kirsal alanla gkili yasalar da c¢ikariimtir. Kentsel
alan cevresinde yer alan tarim alanlarinin korunegsi acisindan énemli olan bu yasalar,
1972 Yilrnda yururlige giren1617 sayili Toprak ve Tarim Reformu On Tedbirler Yaas)
1973 Yilinda yurirlge giren1757 sayil Toprak ve Tarim Reformu Yasasi, 1918 g
yasa, 3083 sayili Sulama Alanlarinda Arazi DizenlemesindDair Tarim Reformu
Yasasidir.

b)Yonetsel Durum

Modernizmin kent planlama anlawyla kentlerini planlamaya caan Turkiye, gelimekte
olan ulkelerde oldgu gibi planlama sureci ve planin sonuglari agisindsorunlar
yasamaktadir. Planlamada rol alarsikve kurumlarin birden ¢ok olmasi ve rollerinin net
olmamasi bu sorunlargalastirmaktadir. Planlamada etkin olan veya surecil@tkn durum
asagida anlatiimgtir.
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1) Yerel Yonetimler

1982 Anayasasi'nin 123. maddesinde “idarenin kyrukigorevleri, merkezden yonetim ve
yerinden yoOnetim esasina dayanir” hukmi yer alnthktaBu hikimle yerinden yodnetim
ilkesinin uygulandii ve kamu tlzel kiligine sahip olan yerel yonetimler, merkezi
yonetimden ayrilngtir. Merkezi ybnetim, yerinden yoOnetimi, hiyegardizeni icinde
denetleyemez. Ancak, genel idare politikasi, mark&netim tarafindan bilinmektedir ve
hizmetler arasinda uyumsuzluk ¢ikmasini 6nlemekcayfeamerkezi yonetim, “idari vesayet”
yetkisine dayanarak yerinden yonetimi denetlemekt&derinden yonetim, yetki gesgli gine
dayanan, merkezi yonetime gore daha gucli bir yinéicimidir. Yerinden ydnetimde,
yonetimin glcund elinde bulunduransikya da organ, kendginden yariatme, ilgili karar
alma ve uygulama yetkisine sahiptir” (Toprak, 20813).

Idari yerinden yonetim, uygulamada hizmet vegrafya gibi alanlara ayriimaktadir.
Tarkiye'de cgrafi bakimdan belirli bir alanda, topl@un ortak ve yerel gereksinimlerini
karsilamak Uzere kurulan yerinden yonetim birimleri: dkzel idareleri, belediyeler ve
koylerdir.

Asagida kamu yonetiminde yer alan kurum ve kusldta iliskin Cizelge yer almaktadir.
Sekil 1. Kamu Yo6netiminin Yapisi

KAMU YONETIMININ YAPISI

MERKEZI YONETIM YERINDEN YONETIM
KURULUSLARI KURULUSLARI
| |
Baskent Orgiitii Tasra Orgiiti Cografi Yerinden Yonetim
l Kuruluslart:
=  Cumhurbakani fice Yerel Yonetimler

= Bakanlar Kurulu Bucak = |l Ozelidaresi
=  Bakanliklar Bolge = Belediye
= Koy

Yardimci Kurulglar

Milli Glvenlik Kurulu
Devlet Planlama Tgkilati

Fonksiyonel Yerinden
Yonetim Kurulyglar:

Danstay = Universiteler
Saystay = TRT
= KiT'ler

- Meslek Kurulylari
Bagli Kuruluglar

Vakiflar Genel Mid.

Koy Hizmetleri Genel Miid.
Beden Terbiyesi Genel Mid.
Devlet Sulsleri Genel Miid.
Digerleri

(Kaynak: Eryilmaz, 2001, s.84)
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Goruldigu gibi, kamu yonetimi cok aktorli ve hiyegde bir yapidadir. Ancak, bu c¢ok
aktorluligin mevcuttaki glerligi kolaylastirmasi beklenirken, uygulamada bunun tersi
yasanmaktadir.

2) il Ozelidareleri

Yeni bir il kuruldugu zaman, vali, il genel meclisi ve il daimi enciimerganlari ile merkezi
yonetimin tgra tekilati olusturulmaktadir ve bu t&ilat, 78. madde gepce bir ilde
olan/olmasi ihtimal hizmetleri yerine getirmektedierkezi yénetimin énemli bir parcasi
olan il 6zel idareleri, tarimsal eylemlerin getiesi icin gerekli hegeyi yapmakla gorevlidir
(78/4). Dolayisiyla, il icerisinde kentsel alanlakd tarimsal etkinliklerden de sorumludur.
Diger bir deysle, tarimin gekimesi i¢in bu alanlari korumanin gerelgilg6z 6niine alinacak
olursa, kentsel alanlarda yer alan tarim alanlasamtamak ve bu konu icin gerekli heyi
yapmakla sorumlu tutulabilir.

3) BlyuUksehir Belediyeleri

Blyuksehir belediye yonetiminin hukuki statiisint ve hideranin planlanarak etkin bir
bicimde ydruttlmesini gdamak amaciyla 1984 tarihinde 3030 sayili yasarjiigé girmitir.
Kanunun 4/1 maddesinde, buyekirlerde, o kentin adiyla bir “Blyg&hir Belediyesi’nin,
Blyuksehir icindeki ilcelerde ise ilcelerin adinistgan “ilce belediyeleri’nin kurulaga
belirtiimistir. Merkez ilceler de ayn ilgeler saylimaktadBiiytksehir Belediye Meclisi,
BlyUksehir Belediye Encimeni ve Buygghir Belediye Bgkaniseklinde t¢ temel bolimden
olusan buyukehir belediyelerinin ilgili yonetmetinin 38. maddesinde, buysghir belediye
meclisinin gorevlerinden biri “Blyddehir plan, program ve bultcesini g&ip karara
baglamak” olarak belirtilmgtir (Ayrintili bilgi icin bkz. Toprak, Yerel Yonetnler 2001,
Izmir). Ancak buyikehir belediye bgkani, meclis kararlarini inceleyip aynen veya
degistirerek onaylayabilege gibi meclise tekrar gokinek Uzere de gonderebilir (3030,
md.42).

Bu baglamda, belediye B&aninin kgisel tercihleri ve ideolojik bdantilari da yonlendirici
etkenler olarak devreye girebilmektedir. Tarim gibhemli bir sektdrin buyigkhir
belediyelerinin plan ve programlarinda yer almasn biraz daha k#ayici dizenlemelere
gereksinim vardir. Orrign, Blyuksehir belediyelerinin ilce belediyeleriyle birlikteemel
hizmetler konusunda birlikte sorumluluk aidi

- temel kentsel altyapi hizmetleri olakakil alanlar ve parklar konulari kapsaminda,

- diger sosyal ve kdlturel hizmetler béliminde yer alaghilara ve cocuklara bakim ve

yardima yonelik hizmetler kapsaminda

yapilmasi gereklisierin netlatiriimesi, c6zim olabilir.

Cunku, dlkemize hentiz kavram olarak giren kentaaht, bir cok dinya Ulkesinde g
kusak ve kentsel y#l alanlarin bir pargasi olarak ele alinip, bu yékiduygulamalara etkinlik
kazandirilirken, bir taraftan da rehabilitasyoncaarak yalilara ve su¢ énleme araci olarak
cocuklara yonelik olarak gstiriimektedir. Belirtilen kapsamda kentsel tarimkielik
kazandirilmasi ve planlarda yer veriimeye ghkhasi durumunda konu, Bulygghir
belediyelerinin de sorumlugu altina girecektir.
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4) Belediyeler

Belediye, kent yonetiminde ve kentsel hizmetlertiéneolan yerel yonetim birimidirilgili
oldugu 1580 sayili belediye kanunu, 1930 yilinda yurgelgirmitir. Buyuksehir belediyeleri
icin yukarida dginilenler, belediyeler icin de gecerlidir.

5) Mahalle Yonetimleri

Kent planlama cajmalarinda, kentin sosyal ve kiltirel yapisina /ligme iliskin bilgiler
sunmas! bakimindagiunimizin en kigik ve yonetsel birimi sayllan mehak onun
yonetim bicimi 6énemlidir.

“Mahalle ve mahalle halkinin fiillen temsilcisi dununda ve merkezi yonetime skin
gorevleri yaninda kent yonetimineskin gorevleri de Ustlenebilecek konumda olan mahall
yonetimleri, kent yonetimine gkin ‘etkin katihm’, ‘cogulculuk’, ‘temsil’ ve ‘halk denetimi’
seklinde Ozetlenebilecek demokratik ilkelerin pgatin yapilabilecgi en uygun toplumsal ve
yonetsel birimler olarak dikkat cekmektedir” (Pakak, 2000, s.7).

Mahalle yonetimleri, tarihsel-geleneksel nitelikige sadece yerkgm alani degil, kaltdr,
dayangma ve yonetim birimi olma 6zellikleriyle ginimuzeadar gelen yerel unsurlardir.
Tanimlar bir taraftan yerel-kilttrel gkileri icerirken dger taraftan bir kicik yeren
alaninin yonetim birimini icermektedir.

Mahalleyi, belediye sinirlari icerisinde yer alamganlari mahalle halki tarafindan secimle
olusturulan, kendisine verilngi yasal gorevlerle birlikte filen mahallenin tentsdi olma
Ozelliginden dolayr mahalle ve mahalle halkiyla ilgili lgok islevi yerine getiren en kicuk
kentsel, toplumsal ve yonetsel birim olarak tanmd& mumkundur.

T.C. Anayasasinin 127. maddesinde mabhalli idaré|ebglediye veya koy halkinin mahalli
ortak gereksinimlerini karlamak Uzere kurukuesaslari ve secmenleri kanunda belirtilen
kamu tuzel kgileridir, denmektedir.

4541 sayili kanunda, mahalle yonetimi belde hizenetin gtidilmesinde idareye yardimci bir
kurulus olarak 6ngortlmektedir. Mahalleyi temsil etmekle wahalle halkinin istek ve
sikayetlerini ilgili merkezi ve yerel yonetim kuruflarina iletmekle gorevli olan mahalle
yonetiminde, mahalle muhtari da memur olarak kadimektedir.

Bilindigi gibi muhtar, yaadgl cevre ve bu cevrede gayan insanlar hakkinda daha fazla
bilgisi oldugu ve yine bu cevreye olan @digina dayanarak, hizmet vermek isggdi
gerekcesiyle mahalle sakinleri tarafindan éncedeirlibbir konumda goérildginden yine
ayni kkiler tarafindan bu memuriyet seviyesine getiribu kapsamda, merkezi yonetimin
tasra tekilati olarak cevresel @erlere ve mabhallenin taleplerine ghair. “Dolayisiyla
mahallenin sosyo-ekonomik kaygilarla tarimsal dikierde bulunmasi konusunda olasi
talebinin yaninda olacak ve bu talebi merkezi yinetbildirecektir. Aslinda bir kentin
gelecek senaryosu, o kentin en kuguk birimi olamatia(li)nin o gelecge nasil uyabilega
ile daha d@rusu dginilen gelecgi nasil kurguladii ile iliskilidir. Mahalle ve kentine
yabanci planlarin uygulamada kiéastigl guclikler, dginilen gercgin goz ardi edilmesinden
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla, merkezi yonetimikirdi ginde mahalle yénetiminin biyuk
onem taidigini séylemek mumkuindur” (Efe, 2003, s. 99) .
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6) Merkezi Yonetim vell Mudrlikleri

Il mudurlikleri de yerel yonetimler kadar hatta ddtigyiik bir etkiyle merkezi yonetim ve
onun kent ici aktorleri olarak kentiglevi ve olisumunda énemli rol oynamaktadir. Bu durum
asagida anlatilimgtir.

7) Bayindirlik Tl Mudiirlii g

Bayindirlik ve iskan Bakanfirnin ildeki temsilcileri olan il mudurlikleri, baaligin
gorevlerini illerde uygulayan birimlerdir.
14.12.1983 tarihinde 18251 sayili Resmi Gazeteyilelrlige giren, ancak 19.11.1986
tarihinde 3322 sayili kanunun 4. maddesi il@igtgilen yonetmelik ile tlkenin alt yapi
ihtiyacini kagilamak tzere:

- kamu yapilarinin igaati ile esasli onarimlarinin yapilmasi veya ydptasi,

- yapi malzemesi, deprem giiama, afet uygulamasi hizmetleri ilesaatlarinin yapimi,

- bagh ve ilgili kuruluslara kendi kurulg kanunlari ile verilmi is ve hizmetlerin

yuratilebilmesi igin

Bayindirlik ve iskan Bakanfii kurulmus, teskilat ve gorevlerine ait esaslar/diizenlemeler
yapiimstir.

Yonetmelgin 2. maddesi (08.06.1984 tarihinde vyur@edu giren Kanun Hukminde
Kararnamenin (KHK) 209/2 maddesi ile gignistir), Bayindirlik ve iskan Bakanfr'nin
gorevlerini tanimlangtir (Milli Savunma Bakanfii'nin insaat milli ve Nato alt yapi
hizmetleri ile Ulgtirma Bakanii’'na bali genel miduarliklere kanunlarla yapim yetkisi
verilmis olan 6zel intisassleri haric).

Bu gorevierden bir tanesill Ozel idarelerine ait yapi ve tesisleri yapmak veya
yaptirmaktir . Dolayisiyla madurlik, kentsel tarima yonelik alail 6zel idarelerinin talep
edecgi/gereksinebilec@ yapi ve tesisleri kurarak, yine bu kapsamdaleri
kolaylastirici/yardimci bir rol Ustlenebilecek olasi biry@ragi icin uygun gorinmektedir.
Planlama surecindeki etkin yapisi bu durumu kokdytecaktir.

8) Cevrell Muduirlu g

Cevre Bakanfirni ilde temsil eden kurum, yine adi gecen bakanli gorev ve
sorumluluklarini bakantin da b&h oldugu yasa ile ilde yerine getirmektedir. Dolayisiyla,
Cevre il Mudurlugti de 2872 Sayili Cevre Kanunu ve Toprak Kiglilin Kontroli
Yonetmelgi ile kentsel tarim konusunda 6nemli kurumlardanddarak deerlendiriimelidir.

8132 sayili Resmi Gazete ile 11.08.1983 tarihindelinyuge giren 2872 Sayili Cevre
Kanunun amaci, bitiin vatagtain ortak varlgl olan c¢evrenin korunmasi, iysrilmesi;
kirsal ve kentsel alanda arazinin vegdbkaynaklarin en uygugekilde kullaniimasi ve
korunmasi; su, toprak ve hava kirlenmesinin onlesimi@kenin bitki ve hayvan vag ile
dogal ve tarihsel zenginliklerinin korunmasi yolu ibeigiinkii ve gelecek kaklarin sglik,
uygarlik ve yaam dizeyinin gedtiriimesi ve glvence altina alinmasi icin yapilacak
dizenlemeleri ve alinacak onlemleri, ekonomik veyab kalkinma hedefleriyle uyumlu
olarak belirli hukuki ve teknik esaslara gore dieerektir (Madde 1). Arazi ve kaynak
kullanim kararlarini veren ve proje @#lendirmesi yapan yetkili kurular, kalkinma
cabalarini olumsuz yonde etkilememeyi dikkate &lagavrenin korunmasi ve kirlenmesi
hedefini gozetirler (Madde 3).
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Ancak goruldigu gibi ana hedef kalkinma olgundan, pratikteki uygulamalarda kalkinma
egilimi agirhigini korurken, cevre kaynaklarinin korunangdbilinmektedir. Oysa Madde
3'de tanimlandil bicimiyle, “kirsal ve kentsel alanda arazinin degal kaynaklarin en uygun
sekilde kullaniimasi ve korunmasi” s6z konusudur.

Gerceklgtirmeyi planladiklar faaliyetler sonucu cevre sdarna yol acabilecek kurum,
kurulus ve kletmeler bir Cevresel Etki Dgerlendirme Raporu hazirlarlar. Bu raporda
cevreye yapilabilecek tim etkiler gz oninde bulwakhrak cevre kirlenmesine sebep
olabilecek atik ve artiklarin ngekilde zararsiz hale getirilebilegieve bu hususta alinacak
onlemler belirtilir (Madde 10).

Kentsel Tarim bglaminda, kentsel atiklarin kent icindglenerek tarimsal etkinliklerde
kullaniimasi gevre il muduriintin sorumlulgunda tutulabilir.

24609 saylll Resmi Gazete ile 10.12.2001 tarihigddirlige giren Toprak Kirlilginin
Kontroli Yonetmelginin amaci: alici ortam olarak topraklarin kirlersimen dnlenmesi ve
kirlili gin giderilmesi icin gerekli tedbirlerin alinmasi asarini strdurdlebilir kalkinma
hedefleriyle uyumlu bisekilde ortaya koymaktir (Madde 1).

Yonetmelik, toprak kirlilgine neden olan faaliyetler ile tehlikeli maddeleratiklarin toprga
desarji, atilmasi, sizmasi ve evsel nitelikli endysriatik sularin aritilmasi sonucu ortaya
ctkan aritma camurlarinin ve kompostun topraktdakuimasiyla ilgili teknik, idari esaslari
ve cezai yaptirimlari kapsar (Madde 2). Bu kapsarkdatsel tarim, cevre kanunun
binyesinde ele alinabilegiegibi toprak kirliliginin kontroli yonetmefii kapsaminda da ele
alinabilir.

Bakanlgin koordinasyonunda, Tarim ve Koigleri Bakanlgl, Koy Hizmetleri Genel
Mudurligl, Orman Bakangn, mahallin en buyuk mulki idare amiri ve beledselMadde 11
ile tanimlanan gorevlerini pratikte il icerisinderyalan ve imar planlarina da giren biyuk
tarim alanlari icin uygulamaktadir. Ancak belimilegbrevier, yeni bir goérevlendirme
olusturmaya gerek olmaksizin kentsel tarima yonelikaiala kullanilabilir.

9) Devlet Suisleri

“Devlet Su Isleri Genel Mudurlgl, 28.02.1954 tarihinden itibaren gecerli olmak réze
25.12.1953'te 8592 sayili Resmi Gazete'de yayimlameviet Suisleri ve Gorevleri

hakkindaki 6200 sayili yasa ile kurulgtur” (DSI, 1l Bolge Mud. Tan. Kitapg). Kurum,

yerustl ve yeraltl sularinin zararlarini 6nlemekbualardan cgtli yonlerden faydalanmak
amaciyla Bayindirlhk Bakargrna basli olarak calsmaktadir.

Kurumun gorev ve sorumluluklari yukarida belirtilgasanin 2. maddesinde tanimlagtmi
Bu gorevlerden bir tanesi dehir ve kasabalarin icme suyu ve kanalizasyon [emape tetkik
ve tasdik edip tagmaktir. Kentsel tarim g6z 6ntne alinirsa bu gora@yskminda, Devlet Su
Islerine yeni gorevler dimektedir. Bilindgi gibi her ne kadar imar planlarina eklemlenmgmi
olsa da bugtn ulkemizin kentsel alanlarinda tariredanlikler yapiimakta ve bu Igamda
bir cok evin bahcessebeke suyu ile sulanmaktadir. Dolayisiyla icme suyubusekilde
kullaniimasi, kit bir kaynak olan suya nicelikset witeliksel zarar vermektedir. Oysa,
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deginilen etkinlik alanlari icin yeni sulama projeleairetme, atik su aritma ve bu suyu yine
tarimsal etkinlikler igin kullanma gérevi Devlet $lerine aittir.

10) Tarim il Midurli gi

Muddarlak, sehirlerin tarim alanlarinin saptanmasi, korunmasi bu alanlarin istatistik
verilerinin olusturulmasi ile gorevlidir. 3161 ve 3202 sayili kalawruyarinca tarim alanlarina
ili skin kararlar alan kurumun, kurum ici bazi yonetrkieli bulunmaktadir.

Tarim Alanlarinin Tarim D1 si Amagcla Kullaniimasina Dair Yonetmelik; 11 Mart 1989
tarih ve 20105 sayili Resmi Gazete ile yurgeigirmgtir. Her ne kadar tarim alanlarini
koruyormuy gibi goérinse de bazi durumlarda tarim alanlarkaybini megrulastirmaktadir:

Cevre Duizeni Planlari, Bolge Planlari ve Nazmar Planlarinda tarim alani olarak gdsterilen
arazilerinbaska maksatla kullaniimasi icin yapilacak plan ggikliklerinde Koy Hizmetleri
Genel Mudurlgi’'nin sorumlu oldgunu belirten yasa, daha 6éncede belirgildjibi “baska
maksat” ifadesi ile tarim alanlarinin taringidamagla kullanilabilmesinin yolunu a¢gmaktadir.
[, I, I ve IV. sinif tarim arazilerini koruma aaha alan yonetmelik, 8. Maddesi ile Bakanlar
Kurulu tarafindan turizm alarve turizm merkezi ilan edilen yerlerde yalnizcael N. sinif
tarim arazilerini koruma altina alip,gér tarim arazilerini 1slah edilmek yerine yapneaya
acilabilecgini belirtmektedir. Yine ayni kgllarda gitim, saglik, konut, sanayi, karayolu,
akaryakit istasyonlari ve glveris merkezleri gibi kentsel kullanimlar icin de tararazilerini
tarim dg!1 kullanima a¢gmaktadir.

Dolayisiyla birinci sektér olan tarimin devangilve bu devamliia destek olacak kentsel
tarim i¢in yasada ggnilen acikliklar giderilmelidir.

Tarim Alanlarinin Tarim Di si Amagla Kullaniimasina Dair Yonetmelikte Degisiklik

Yapilmasina iliskin Yonetmelik; 11.07.1994 tarihinde, 21987 sayili Resmi Gazite
yurarlige giren yonetmelik, yukarida verilen yonetmgeli 6. Maddesine dgsiklik

getirmektedir.

Ik yonetmelikte dgal afetler dginda, kazi-dolgu vb. eylemler ile tahrip edilen zilex
Uzerindeki talepler uygun gorilmezkenggélik ile kazi-dolgu vb. eylemlerle tahrip edilen
arazinin bozulmayan kismi Uzerinde toprak etitédenlenerek, tarim giamacla kullanilip
kullaniimayacgina yonetmefiin karar verecg; toprak durumunun saptanamgdi
durumlarda ve dikili alanlarda kesme veya stkmelgegk arazinin mevcut kullanmgekli
bozulduktan sonra izin talebinde bulunulmasi haindoprak etlit raporunun
dizenlenemeyegebelirtilmistir.

Goruldigu gibi yonetmelik, araziye ewli etkenlerle zarar verildikten sonra gka bir
anlatimla, arazi elden c¢iktiktan sonra tarig dmacla kullanimina izin vermektedir. Ancak,
diger tarim arazileri (11l ve IV dahil), kentsel yaginaya acilmaktadir. Dolayisiyla, yukarida
soylenenler bu yonetmelik icin de gecerlidir.

11) Turizm il Midirli gu

Turizm Bakanlgi'nin ildeki temsilcisi olan mudurlik, bakanhktdirsan kararlarin kent
icerisinde uygulanmasiyla gorevli olup, yapiimasrekli aragtirmalari da ayni kapsamda
ylritmekte ve denetlemektedir.

Kamu ve tarim arazileri ile ilgili olarak yonlenttir yasa ve yonetmeliksagida verilmitir.
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2634 Sayili Turizm Tavik Kanunu, 1982 yilinda bglayan stre¢ son halini 1991 yilinda
almistir. Ik baksta yasada bu denli ¢ok geikligin olmasi, her bir dénem icin farkli
ekonomik kaygilarin tanmis olmasi ihtimalini gostermektedir. Bu durum kendlisB.
maddede de hissettirmektedir:siranaz mallarin turizm amagch kullanilmasingiddmis ve
hazineye ait olan yerler ile ormanlarin ilgili klugiarca Turizm Bakan$i'na tahsis edilega
belirtilmistir. Burada verimli tarim alanlari hari¢ cimlesimimamasi, bu alanlarin getirisi
kisa vadeli olabilecek ekonomilgmasilar icin bile kullaniimasi riskini tamaktadir. Kanun,
gelismekte olan hemen her ulkenin yaptigibi kapsamli olarak, turizm uygulama ve
gelistiriimesine dginmis, kamu ve tarim arazilerinin kent icerisinde korwasma ilgkin
yaptirrmlari goz ardi ety Ozellikle bina ve yonetim 6lgende yasaklar getirrgiir. 8.
maddede de gorulga gibi orman alanlarini bile kullanim kapsamina iglm Oysa
ormancilik, dunyanin pek cok ulkesinde 6nemli keintsarim faaliyetleri arasinda yer
almaktadir.

Kamu Arazisinin Turizm Yatirimlarina Tahsisi Yonetm eligi ise son halini 1989 yilinda
almistir. Altt bolimden olgan ybnetmefiin amaci, 2634 sayili kanunun 8. maddesinin
hiakumlerinin uygulanmasinagkin yontem vesartlari belirtmektir.

Bu yonetmelik, ginimuz kentlerinde izlenen buylun@ditigasini, turizmde uygulamayi
amaclayan 2634 sayili yasangterligini aciklamaktadir ve yasanin da yaptgibi tarim
arazilerini korumay! 6ngoéren bir hilkiim getirmetini

12)iller Bankasi

1933 tarihli 2301 sayili kanunla kurulan BelediyeBankasinin devami olaitler Bankasi,
1945 tarihli ve 4759 sayililer Bankasi Kanunuyla, belediyelerin yaninda ddereleri ve
koyleri de kapsayan yeni birstelatlanma ile kurulmstur.

“iller Bankasl il Ozel idareleriyle, belediye ve kdy idarelerinin ve buraarin kuracaklari
birliklerle ad1 gecen idarelere glatizel kiilige sahip olan veya olmayan ve katma butceli
idare ve kurumlarin imasleriyle ilgili konularla (grasmak ve butlinsiemlerinde 6zel hukuk
hikimleriyle bu kanuna Bh olmak tzere kurulmgur. Bankanin merkezi Ankara’dadir
(4759, md. 1)iller Bankasi, yerel yonetimlerin bankasi nggaldedir” (Toprak, 2001, s.175).
fller Bankasinin faaliyetleri kentsel tarimin Ulkeoh klerlik kazanmasi durumunda
belediyelere ve mahalle yonetimlerine bu kapsamdali destek s#Eayabilecgini
gOstermektedir.

3.2.1.2. Kentsel Tarimin Turkiye’de Kent PlanlamayaEntegrasyonu

Bugine kadar, daha cok bilinen ve kullanilan akadanim siniflamalari (kronolojik sira ile):
- Rauf Beyru tarafindan 6nerisi hazirlanan arafiekus siniflamasi,

- Bayindirlik Bakanii’'nin kullandgi arazi kullang siniflamasi,

- Iller Bankasr’'nin kullandgy arazi kullang siniflamasidir.

“Mevcut Temel Arazi Kullany ve Sahiplik Siniflamasi Kodlarn géz 6nine algndda
Bayindirlik Bakanigi'nin kullandgl arazi kullang siniflamasi kodlarinin  esnekli ve

guncellenebilirlgi gozlenmektedir. Oher taraftan, planlama sdrecindeki 6nemli roli ve
etkinligi dolayisiyla Bayindirlik Bakanii tarafindan kullanilmakta ve kullandiriimakta olan
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bir siniflamadan turetilmigelistirilmis bir arazi kullanim ve sahiplik siniflamasi kod
onerisinin benimsenebilidi daha kolay olacaktiriller Bankasinin damerkez ticaret
dagilimi disindaki tim kullanimlarda, Bayindirlik Bakagimin kullandgl arazi kullanim ve
sahiplik siniflamasini kullangh bilinmektedir. Tum bu etkenler g6z online alinataleri
temel arazi kullagi ve sahiplik siniflamasi kodlarl, adi gecen kod tesmnin
guncellatiriimesiyle olusturulmaya cakilmistir.

Kentsel tarim ve kent cevresi tarimini kapsar thiteldizenlenmesi 6nerilen ‘Temel Arazi
Kullanis ve Sahiplik Siniflamasi’ kodlari, yine BayindirBakanlginin 8 no’lu kod bgligina
(bu balik altinda yer alan madencilik ¢ikarilarak, 8 mokodun eski adi olan “kaynak tretim
ve cikarimi” bal gl altinda uygun bir kodla gosterilmesi gereklidigarlanmstir:

8. Kentsel Tarim ve Kent Cevresi Tarimi

81. Tanmilgili Servisler
811. A&l ve Ahir Hayvancilg vellgili Servisler
812. Aricilik Faaliyetleri vilgili Servisler
813. Tayancilik Faaliyetleri vélgili Servisler

82. Ormancilik Faaliyetleri vidgili Servisler

83. Balikcilik Faaliyetleri vélgili Servisler

84. Kentsel Tarim ve Kent Cevresi Tarimina KayB8aamakta Kullanilan Alanlar
841. Evsel kati ve sivi atik biriktirme v@ndstirme alanlari
842. Pazarlama Alanlari” (Efe, 2003, ss.169)

Onerinin Uygulanabilirli ginin irdelenmesi

“Kentsel tarim ve kent cevresi tarimi, bugin duryddrkli Glkelerde farkli bigimlerde
yapilmaktadir. Uygulamanin tlkemizin kent planleapsamina girebilmesi ve sirecin daha
etkin ve hizli olabilmesi icin, Ulkemizde tarim kayvancilik kapsaminda yapilmakta olanlar
ve yapilabilecekler goz ardi edilmemelidir (6gme domuz vyettiriciligi ve domuz eti
tuketimi yok denecek kadar azdir). Dolayisiyla d@mar Glkemizde yapilan etkinlikler
dogrultusunda hazirlanmplmasi uygulamayi kolayarabilir bir unsurdur.

Bayindirlik Bakankginin kullandg siniflamada;
9. Islenmeyen arazi ve su alanlari
91.islenmeyen ve kullaniimayan arazi

Kod siniflamasinda, 8 kod sinifinda da orman atamadeinilmis olmasina kain “ticari
olmayan orman alanlari hari¢” tanimlamasi kullamlme orman alanlarinin ekonomik
getirisi ile kullanim bigimi ayri ayr iki kod sifinda d@gunulmistiur. Dolayisiyla, 6nerinin
uygulanabilirlgi ve kod sinifinin daha anlamli olabilmesi icin @dk sinifindan orman
alanlarinin ¢ikarilmasi gereklidir.

Kentsel tarim ve kent ¢evresi tariminin siniflamsaddece isim olarak kalmayip uygulamaya
gecmesi (hatta bu siniflamada kabulli) merkezi yomee yerel yonetimler arasindaklerlik

ve hiyeragide yukarida dgnilen eksikliklerin giderilmesine de Bhdir. Diger taraftan, yine
yukarida dginildigi gibi il 6zel idareleri ve bayindirlik bakagli arasinda ve der etkin
kurumlar arasinda uygulanabilir goérev ve yetki pgyhlari da, Oneri siniflamanin
planlamaya ge¢cmesinde 6nemli noktalardir.
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Goruldigu gibi aslinda kentsel tarim ve kent cevresi tammillkemiz kent planlama sirecine
eklemlenmesi, hazir kallarin desistiriimeye gerek olmaksizin getiriimesiyle; siniflamanin
Ulkemiz tarim faaliyetlerine uygun olmasiyla rdtkdé uygulanabilir durumdadir” (Efe,
2003, ss. 169-170).
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3.3. ARASTIRMA BULGULARI — iZMIR ARAZ1 VARLI GININ INCELENMESI

Kentsel tarim adiyla nitelendirilen faaliyet, buaalgadar anlatilanlar goultusunda bugine
kadar bilinen tarim anlayna ve kullanimina uymamaktadir. Ancak, farkli getre

gerekcelerle kent igerisinde bir uygulama alani®w. uygulama alanizmir Buyik Kent
Butiind kapsaminda incelergtai.

3.3.1. Yapilms Calismalara Goére izmir Arazi Varli g

Izmir ili Tarim topraina iliskin calsmalar,sehir planlama agisindan nazim imar planlarinda,
tarim sektorl acgisindan ise TarihiMudurligi’'nin yaptgl calsmalarda goriilmektedir. Bu
calismalar ana bgiklar halinde detayl olaraksagida anlatiimgtir.

3.3.1.1. Nazimimar Planlarina Gore Tarim Alanlari ve Sektorler

[zmir Kent Butiininde bugiine kadar bilinen iki 6nendzim imar plani, 1973 ve bu planin
revize edilmesiyle okan 1989 yillarina ait olan planlardir. Adi gecengbanlarin sektorlere
iliskin verdikleri alansal buyukltklerin toprak kab#y siniflamasina galimlari agagidaki
Cizelgelerde verilngtir. Olgtimler, 1/25 000 6lgekli nazim imar planiftadari tzerinden
yapilmstir. Bu olgiimlerde konut giindaki tim sektdrlerin alansal buyiklikleri mevcodie
bu mevcuda oOneri ile eklenmek istenilen 6nerisgedi alanlarinin buyukltkleri toplami olarak
Olctlmistar. Bununla birlikte 1973 ve 1989 yillart imar plarinin sektdrel daliminda
gorulen buyuklik farklihklar (artma veya azalmalal973 yili planinin uygulanip
uygulanmamasiyla gkilidir. Birer arazi kullang 6rintist olmalarina ganen sektor nitedi
tasimadiklarindan dolayi, kamu alanlari, askeri alanéegik-yail alanlar (fuar, rekreasyon
alanlari, vb.) liman bolgesi, havaalanlari, mekaalanlari ve orman alanlari 6lgtlmesytm.

1.1973 Plani
Cizelge 79 Balcovallgesine Gore Sektorel @aimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina
Dalimi (1973)
Toprak Kabiliyeti (ha)
Sektorler
| Il i v \% VI VII VI X Top.

Mevcut - - - 50 - - 24 - - 88
Konut |Gelisme | 37,5 - - 37,5 - - - - - 75
Egitim - - - - - - - - - 0
Saslik - - - - - - - - - 0
Sanayi - - - - - - - - - 0
Tarim 519 - - 62,5 - - - - - 581,b
Ticaret - - - 28 - - - - - 28
Turizm - - - - - - - - - 0
Toplam 556,5 0 0 178 0 0 24 0 14 7725

X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
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Cizelge 80Bornovailcesine Gore Sektorel Bgimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina

Dalimi (1973)
Toprak Kabiliyeti (ha)
Sektorler
I Il I \Y \Y, Vi Vi | Vil X Top.

Mevcut | 56,3 - - 50 - 42,21 98,5 248 495
Konut |Gelisme | 273 - - 140 - - - 14 427
Egitim - - - - - - - - - 0
Saslik - - - - - - - - - 0
Sanayi 139 - - 62,5 - - 7,5 57p 2665
Tarim - 84 - 1403 - - - - 1487
Ticaret - - - - - - - - 0
Turizm - - - - - - - - 0
Toplam 468,3| 84 0 | 1655|5 0 42,2 | 106 319,% 26755
X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
Cizelge 81Bucallcesine Gore Sektorel Raimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina Raimi

(1973)
Toprak Kabiliyeti (ha)
Sektorler
I Il I \Y \Y, \ vie (vl X Top

Mevcut - 56,3| 81,3 - - 13 - 268)8 4194
Konut |Gelisme | 278 - 130 334 - - - 117 859
Egitim - - - - - - - - 0
Saslik - - - - - - - - 0
Sanayi - - - - - - - - 0
Tarim - - - - - - - - 0
Ticaret - - - - - - - - 0
Turizm - - - - - - - - 0
Toplam 278 | 56,3 211,83 334 0 13 0 38b,8 12[8,4

X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
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Cizelge 82 Cigli Ilcesine Gore Sektorel Raimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina Raimi
(1973)

Toprak Kabiliyeti (ha)

Sektorl
extorier nolmo v v vt v vin [ x o

Mevcut - - 9,3 - - 128| 15,4 - 56,8 2092
Konut |Gelisme | 26,5 53 62,5 - - 339 - - 18, 499,8
Egitim - - - - - -
Salik - - - - - - -

Sanayi - - - - - - -
Tarim - - - - - - -
Ticaret - - - - - - -
Turizm

Toplam 26,5 53 71,8 0 0 467 15/6 0 79,1 7P9
X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan

1
]

Cizelge 83 Gaziemirilgesine Gore Sektorel Raimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina
Dalimi (1973)

Toprak Kabiliyeti (ha)

Sektorler | nlw v v v v v [x frop.

Mevcut - 56 - - - - - - - 56
Konut |Gelisme | 62,5 2374 56 174 - 100 - - - 630
Egitim - - - - - - - 0
Saslik - - - - - - - - - 0
Sanayi - 69 61 22 - 75 15, - - 2
Tarim - - - - - - 0
Ticaret - - - - - - - - - 0
Turizm - - 0
Toplam 62,5 362, 117 196 0 176 15,7 ( D 9248,7
X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
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Cizelge 84 Guzelbahcdlcesine Gore Sektorel Rgimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina

Dalimi (1973)
Toprak Kabiliyeti (ha)

Sektorl

extorier | L m v v v (vl [V Top.

Mevcut - - 34,3 - - - - - 34,3
Konut | Gelisme - - 50 - - - - - 50
Egitim - - - - - - - - 0
Sazlik - - - - - - - - 0
Sanayi - - - - - - - 0
Tarim 494 165,6 - - - - - 659,6
Ticaret - - - - - - - - 0
Turizm - - - - - - - - 0
Toplam 494 249 9 0 0 0 0 0 743,9
X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
Cizelge 85Karsiyakalilgesine Gore Sektorel Rgimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina
Dalimi (1973)
Toprak Kabiliyeti (ha)
Sektorler
I Il I \Y \Y \ Vil Vil Top.
Mevcut 53 - - - 98,4 25 661 837(4

Konut |Gelisme | 53 - - - 57,8 250 26,% 3873
Egitim - - - - - - - - -
Salik - - - - - - - - -
Sanayi - - - - - - - -
Tarim - - - - - - - - -
Ticaret - - - - - - - - -
Turizm - - - - - - - - -
Toplam 106 0 0 0 156, 27% 681,5 12247

X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
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Cizelge 86 Konakilgcesine Gore Sektorel @aimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina

Dalimi (1973)
Toprak Kabiliyeti (ha)
Sektorl
extorier | T m v v [ vi vl [vil [X [rop.

Mevcut | 48,8 45 18,8 - 38,4 117 - 986 12544
Konut |Gelisme - - 18 - - 62,5 53 30( 163)5
Egitim - - - - - - - - 0
Sazlik - - - - - - - - 0
Sanayi 11 32,5 - - - 37,5 - - 81
Tarim - - - - - - - - 0
Ticaret - - - - - - 229,66 229,6
Turizm - - - - - - - 12456 O
Toplam 59,8 95,5 18,9 0 1013 207.,5 (0] 2491728,5
X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
Cizelge 87 Narliderellgesine Gore Sektorel @iimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina

Dalimi (1973)
Toprak Kabiliyeti (ha)
Sektoérler
I Il 1 v \ VI Vi VI X Top.

Mevcut 25 - - - - - - 25
Konut |Gelisme | 56,3 - - - - 118,8 - 1751
Egitim - - - - - - - - 0
Sazlk - - - - - - - - 0
Sanayi - - - - - - - 0
Tarim - - - - - - - - 0
Ticaret 17,2 - - - - - - 17,2
Turizm - - - - - - - - 0
Toplam 98,5 0 0 0 0 118,8 0 0 217,3

X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
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1. 1989 Plani

Cizelge 88 Balcovallcesine Gore Sektorel Raimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina

Dalimi (1989)
Toprak Kabiliyeti (ha)
Sektorl
extorier | TR Vi vl v Top.

Mevcut | 43,8 - - 79,7 - 30 - 14 167|5
Konut |Gelisme | 11,9 - - - 10,9 117,p - - 140
Egitim - - - - - - - - 0
Saslik 6,3 - - - - - - - 6,3
Sanayi - - - - - - - - 0
Tarim 875 - - - - - - - 875
Ticaret 42 - - 32,9 - - - - 74,9
Turizm 29,6 - - - - - 35,9 114/ 1795
Toplam 1008,6 O 0 112,6 10,9] 1831 0 128 144B,2
X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
Cizelge 89 Bornovailgesine Gore Sektorel Raimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina

Dalimi (1989)
Toprak Kabiliyeti (ha)
Sektoérler
I Il I \Y \ Vil Vil Top.

Mevcut | 505 - 42 130 552 12( - 248 1597
Konut | Gelisme 47 - - 114 - - - 10,9 171)9
Egitim 85,9 | 37,5 - 193,94 - 7,8 - 29,y 354,7
Salik - - - - - - - - 0
Sanayi 142 - 45,3 50 348(4 - - - 585,7
Tarim 50 - - 429,7 32, 1234 - - 635,6
Ticaret 207,8 - 16| 362,b 14 29,7 - 67,2 68,8
Turizm - - - - - - - - 0
Toplam 1037,7 37,5 | 88,9| 1280 919,06 280}9 0 408,9 40277

X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
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Cizelge 90Bucalilcesine Gore Sektorel @gimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina Baimi

(1989)
Toprak Kabiliyeti (ha)
Sektorler | TR Vi vl v Top.
Mevcut | 215,6] 56,3] 375 243)8 13 313 268,8 123,
Konut | Gelisme - 22 - 77 - - 55 154
Egitim - - - 75 - - - - 75
Saslik - - 6,3 - - - - - 6,3
Sanayi - - - - - - - 0
Tarim - - - - - - - - 0
Ticaret 31 - - 31 - - 50 112
Turizm - - - - - - - - 0
Toplam 246,6| 78,3 381,83 426|8 13 31,3 313,8 1155

X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan

Cizelge 91 Cigli ilgesine Gore Sektérel Rsimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina Raimi

(1989)
Toprak Kabiliyeti (ha)

Sektorl

extorier Il 1] v Vi VIl VI Top.

Mevcut - - 9,3 - 128 119 56,3 3126

Konut | Gelisme - - - - - - - - 0
Egitim - - - - - - - - 0
Sailik - - - - - - - - 0
Sanayi 56 131 - - 781 - - 968
Tarim - - - - - - - - 0
Ticaret - 48,5 - - 39 - 12,5 10(
Turizm - - - - - 51,6 - - 51,6
Toplam 56 | 179 9,3 0 948 170,6 68,8 1482,2

X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
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Cizelge 92 Gaziemirilcesine Gore Sektorel Rgimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina

Dalimi (1989)
Toprak Kabiliyeti (ha)

Sektorler TR Vi vl v Top.

Mevcut - 56 31 128 69 - - 284
Konut | Gelisme - - - - - - 0
Egitim - - - - - - - 0
Sazlik - - - - - - - 0
Sanayi - 75 - - - - - 75
Tarim - 53 - - - - 53
Ticaret 28 181 - 6,3 31,3 6,3 54 308,9
Turizm - - - - - - 0
Toplam 28 365 31| 134, 100,13 6,8 5 7209

X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan

Cizelge 93 Glizelbahcdicesine Gore Sektorel @gimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina

Dailimi (1989)
Toprak Kabiliyeti (ha)
ktorl
Sektorler I Il 1] v Vi VIl VI Top.
Mevcut 131 - 34,3 - 37,5 - - 202(8
Konut | Gelisme - - 281 - - - - 281
Egitim - - - - - - 0
Sailik - - - - - - 0
Sanayi - - - - - - - 0
Tarim 431 - - - - - - 431
Ticaret - - - - - - - 0
Turizm 23 - - - - - - 23
Toplam 585 0 315,3 0 37,5 0 0 937,8

X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
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Cizelge 94 Karsiyakalilgcesine Gore Sektorel @gimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina

Dalimi (1989)
Toprak Kabiliyeti (ha)
Sektorl
extorier | lLm v v Vi v v Top.

Mevcut | 123 | 250 - - - 381] 300 - 742 1796
Konut | Gelisme - 33 - - - 3,7 23 - - 59,71
Egitim - - - - - - - - 0
Sazlik - - - - - - - - 0
Sanayi - - - - - - - - - 0
Tarim - - - - - - - - - 0
Ticaret 81 283 - - - 6,3 7,8 - 101 4791
Turizm - - - - - - - - - -
Toplam 204 576 0 0 0 391 330,8 0 843 2334,8
X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
Cizelge 95Konakilgesine Gore Sektorel @gimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina

Dailimi (1989)
Toprak Kabiliyeti (ha)
Sektorler
I I 1 \ \% VI Vi Vi Top.

Mevcut | 48,8 575 45 122 - 573 455 - 986 2804,8
Konut | Gelisme - - - - - - - - - 0
Egitim - - - - - - - - 6,3 6,3
Salik - - - - - - - - 6,3 6,3
Sanayi - - - - - - - - 33 33
Tarim - - - - - - - - - 0
Ticaret 114 114 25 - 12,9 - - 28 68D 859,5
Turizm - - - - - - - - 0
Toplam 162,8/ 600 45| 1345 0 578 483 ( 17137/9,9

X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
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Cizelge 96 Narliderellgesine Gore Sektorel @aimin Toprak Kabiliyet Siniflamasina

Dalimi (1989)
Toprak Kabiliyeti (ha)
Sektorl
extorier | T m v v [ vi vl [vil [X [rop.

Mevcut 81 - - - - - 63 - - 144
Konut | Gelisme 56 - - - - - - - 56
Egitim - - - - - - - - - 0
Sazlik - - - - - - - - - 0
Sanayi - - - - - - - - - 0
Tarim - - - - - - - - - 0
Ticaret - - - - - - - - - 0
Turizm 11 - - - - - - - - 11
Toplam 148 0 0 0 0 0 63 0 0 211

X: Toprak Kabiliyeti Bilinemeyen Alan
Her iki imar planlarinin sektorel dsimlerinin (artma ya da azalma) ilgcelere gorgitienlar

asagidaki Cizelgelerde verilmgtir.

Cizelge 97.1973 ve 1989 Nazidmar Planlarinirlcelere Gore Sektorel @aim Oranlarinin
Kalastinimasi (%)

Sektorler

ligeler Konut

Mevcut | Gelsme | Egitim | Saglik | Sanayi | Tarim | Ticaret | Turizm
Balcova 90,3 86,7 - 630 - 50,5 167,b 17950
Bornova 222,6 -59,7 3547( - 119,y -57,8 11200 -
Buca 187 -82,1 7500 630 - - 11200 -
Cigli 49,4 -100 - - 96800 - 10000 5160
Gaziemir 407,1 -100 - - -69,1 530(¢ 30890 -
Glzelbahgce| 491,3 462 - - - -34,7 - 230D
Karslyaka 1145 -84,5 - - - - 4791( -
Konak 123,5 -100 630 630 -59,3 - 2743 -
Narlidere 476 -68 - - - - -100 -94,9
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1973 ve 1989 Naziimar Planlarinin sektorlere toplamgdami asagidaki Cizelgeda verilngtir.

Cizelge 981973 ve 1989 Nazimar Planlarinin Sektorlere Toplam @lami (ha)

Nazim Konut

Plan % | Egitm| % |Salk| % | Sanayii % | Tarim % | Ticaref % | Turizm| % | Toplam
Mevcut | Gelgsme

1973 3266, 28,p 0 0 ( 590,2 25,0 27p&KI0| 274,8| 10,0 0 0| 10278)5

1989 862,6/ 720 43,6 100,a8,9 | 100,0 1661,7| 74,0 | 1994, 43,0 | 2617,2 90,0 | 265,1| 100,015976,2

Toplam | 11931,2 4129,3 | 100, 43,6 | 100,0 18,9 | 100,0 2251,9| 100,0| 4722,7| 100,0| 2892,0| 100,0| 265,1 | 100,d 26254,7

1973 ve 1989 Nazimimar Planlarinin sektorel gaum toplamlarinin toprak kabiliyet siniflamasinagdimlar ssagidaki Cizelgeda

verilmistir.

1973 ve 1989 Nazirimar Planlar Sektorel dim Toplamlarinin Toprak Kabiliyet Siniflarina Biami (ha)

Tarim Arazisi 1973 % 1989 %

I-IV 5767,7 56,0 8272,0 61,0
Diger 4510,8 44,0 8096,6 49,
Toplam 10278,5] 100,00 16368)6 100
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Cizelge 99.1973 ve 1989 Nazidmar Planlarinirdlcelere Gore Toplam Sektorel Bigim
Durumunun Toprak Kabiliyeti Slamasina Dailliminin Kasilastirilmasi (%)

Toprak Kabiliyeti (%)
Iiceler [ Il 11 v \Y VI Vi
Balcova 81,2 - - -36,7 1090 662,3
Bornova 121,6 -55,3 8890 -25,7 - -2079,9 16%
Buca -11,3 39,8 80,5 27,8 - -100 3130
Cigli 111,3 238,7 13430 - 102,9 993,46
Gaziemir -55,2 -2,6 -73,5 -31,5 - -42,7 -59,9
Gulzelbahge 18,4 - 26,1 - - 3750 -
Karglyaka 92,5 57600 - - 150,3 20,2
Konak 172,2 60000 -52,9 615,4 - 465,6 132[7
Narlidere 50,3 - - - - -49,9

3.3.1.2. Tarimil Mudrli giniin Yaptigi Calismalarda Tarim Alanlarinin Durumu

Yasal durumun kesin belirleyici olmamasi kentselisgee istginin her gegcen gun fizik
mekanda konumlanma igiesonucunda, 1985-1996 yillari arasinda tarim #ullanima
acllmasi istenen arazilerin toprak kabiliyetineggd&ilimi asagida verilmektedir.

Cizelge 100izmir ili Il Merkezinde 1982-1996 Yillari Arasinda Yeila Alanlarindaki
Toplam Agin Arazi KullanimSekillerine Gére Dailimi (ha)

Toprak Kullanim Bigimleri

Kabillyet Kuru | Sulu Zeytin Ba Bahce Mera Fundd Ormah Toplgm

I 450 87 95 230 359 - - - 1221

I 1927 - 294 - - - - - 2221

1l 244 - 677 194 - - - 22 1137

\Y 125 389 93 - 59 - 832 37 1535

\i 108 - 211 - - 2179 81 126 2705

VII - - 66 - - 2672 168 - 2906
Toplam 2854 476 1436 424 418 485[L 1081 185 11y25
% %24.3] %4.0 | %12.2| %3.6 %3.5] %418  %9.P %1)5 10D

Kaynak: Ziraat Yuk. Midh. Ali Riza Duran doktora tezi, 1998 85

Yine ayni yillar icerisinde 16. Bolge Mudugiine yapilan bgvurular ile tarim diina
citkariimasi istenen araziler dgaguda verilmektedir:
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Cizelge 101izmir ilinde 1985-1996 Yillari Arasi Koy Hizmetleri 16. B& Mudirli'ne

Siniflarina Gore Rpami (da)

Arazilerin Tarim RiBirakilmasiicin Yapilan Bavurularin Kullanim Yetenek

Yillar Toprak Kabiliyeti Toplam

-1V % Diger %
1985 14740 16 10242 9 24982
1986 3237 4 3849 3 7086
1987 8065 9 6219 5 14284
1988 2913 3 6635 6 9548
1989 3282 3 6288 5 9570
1990 4145 4 16647 14 20792
1991 1768 2 4520 4 6288
1992 22484 24 8133 7 30617
1993 8521 10 12479 11 21000
1994 8896 10 20104 17 29000
1995 8428 9 7291 6 15719
1996 5919 6 15762 12 21681
Toplam 92398 10( 118169 100 210567

Kaynak: Ziraat Yik. Mih. Ali Riza Duran doktora tezi, 1998 75

Yapilasmalar bir istek olarak kalmamakta fizik mekana yaraktadir. Aagida 1985-1996
Yillar1 arasinda ilgelerin yapgena durumlari verilmstir:

Cizelge 1021985-1996 Yillari Arasindizmir ilgelerinin Yerlgim Alanlarindaki Artglar

(da)
(1985) (1996)

ficeler Yerlesim Alani Yerlesim Alani Artis (da) Artis (%)

Aliaga 2.890,0 7.220,0 4.330,0 150,0
Bayindir 1.180,0 2.080,0 900,0 76,0

Bergama 2.181,0 8.750,0 6.569,0 301,0
Bornova 7.270,0 46.600,0 39.330,0 541,0
Cesme 2.130,0 19.110,0 16.980,0 797,0
Dikili 1.420,0 10.420,0 9.000,0 633,0

Foca 640,0 1.961,0 1.321,0 206,0
Karaburun 250,0 1.090,0 840,0 336,0
Kemalpga 340,0 1.161,0 821,0 241,0
Kinik 850,0 1.550,0 700,0 82,0

Kiraz 330,0 750,0 420,0 127,0

Menderes 830,0 1.080,0 350,0 48,0
Menemen 940,0 1.950,0 1.010,0 107,0
Odemi 4.400,0 11.030,0 6.630,0 151,0
Seferihisar 800,0 2.380,0 1.580,0 198,0
Selguk 1.060,0 3.550,0 2.490,0 235,0
Tire 2.556,0 5.756,0 3.200,0 125,0
Torball 1.468,0 7.868,0 6.400,0 436,0
Urla 1.470,0 3.070,0 1.600,0 109,0
Merkez 51.050,0 168.300,0 117.250,0 230,0
TOPLAM 83.955,0 305.676,0 221.721,0 264,0

Kaynak: Ziraat Yik. Mih. Ali Riza Duran doktora tezi, 3%. 77
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Bu artsin arazi kabiliyet siniflarina gore giamlari ise aagidaki Cizelgede verilmektedir:

Cizelge 103izmir ili ve Ilgelerinde 1985-1996 Yillari Arasinda TarimsDKullanima
Cikariimasistenen Arazilerin Kullanim Yetenek Siniflarina Goasilimi (da)

ILCELER [ Il 11 v VI Vi VI |TOPLAM
Aliaga 1616 714 1676 199 1694 10018 483 16400
Bayindir 14 19 81 3 45 74 103 339
Bergama 99 2360 1180 272 261 1894 1822 7888
Beydg - - - - - 1905 | 1724 3629
Bornova 703 260 331 381 559559 538 29 2794
Cesme 35 2726 874 2290 1370 3235 357 1088J
Dikili 31 1126 950 728 681 3630 1507 8653
Foca 124 437 491 1231 5 3100 18 5415
Karaburun 50 14 67 2117 2364 857 1563 7027
Kemalpaa 8771 | 14063 5401 327" 1314 1626 144 34590
Kinik - - 172 - 815 1340 362 2689
Kiraz 30 30 48 11 - - - 119
Menderes 88 633 682 1021 572 4083 13 7152
Menemen 2676 660 176( 1550 409b 1147 428 12316
Odemi 509 993 629 483 264 211 2] 3110
Seferihisar 358 304 838 771 829 1424 51 457%
Selguk 142 43 416 272 7387 866 - 9126
Tire 145 75 568 121 144 2109 47 3209
Torball 2266 2986 4600 1772 3664 170 33 15491
Urla 79 1158 2865 2346 2831 25425 701 35406
Merkez 232 557 1485 132( 4905 6480 101 15080
TOPLAM 17967 | 29158 25114 20158 33795 70136 9567 8965

Kaynak: Ziraat Yik. Mih. Ali Riza Duran doktora tezi, %. 73'den diizenlendi

Cizelgede verilen dgerlerde goruldgu gibi alansal ar§in %57’si tarim alanlarinin tarimsali
amacla kullanilmasina dair yonetngati korumaya cagtigi I, II, 1ll ve IV. sinif tarim
arazileri Uzerinde y@nmsgtir.

Ozellikle kuru tarim, sulu tarim ve zeytinlik alanihin &irlikh olarak yapilamasi ve bu tip

arazilerin yapilgtiktan sonra geri getirilemeyegiain bilinmesi durumun 6nemini
goOstermektedir.
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Cizelge 104izmir ili Sinirlarinda Yer Alarilgelerin 1982 Yili Etutlerine Gore Arazi

Varliklarinin Kullanim Yeten&kniflari Da&ilimi (ha)

. Toprak Kabiliyeti

ILGELER | I Il \Y; Vv VI il Wil TOPLAM
Aliaga 3022 2908| 3471 4080 - 10654 16989 882 41956
Bayindir 9178 5850/ 1684 301 - 3417 27558 967 48956
Bergama 13855| 9667 12710 8587 - 303p7 74976 1910 20715
Bornova 1167 172 328| 5291 - 4967 8405 1553 21883
Cesme 619 2220 1088 1734 - 8376 15125 314 29476
Dikili 3509 | 4690 | 4781 2978 - 6794 3044§ 58P 52778
Foca 864 1722| 3846 488 - 3359 13806  3%8 24443
Karaburun 612 693 465 527 - 6725 33987 1265 44274
Kemalpaa 8516 7808| 4248 2762 - 4697 42345 1941 72317
Kinik 7138 2734 | 5654 111f - 11766  249%4 391 537%2
Kiraz 3566 1921 990| 2171 - 1854 46236 10RO 57798
Menemen 6280 | 4544 6700 8775 13197 17490 2118 45870
Odemi 18136 | 8821 9831 3491 - 372( 75080 3608 122781
Seferihisar 2410 1912 1498 3212 I 5876 22064 344 31B7
Selcuk 2637 869 1624 911 433 547B 144p1 1305 27748
Tire 15607 | 3980| 2560 1752 - 5270 43847 1724 74740
Torbali 9033 | 12154 6901 4966 6529 22003 2308 838D
Urla 2555 | 4063| 5766 273¢ - 10004  438%3 124 70201
Merkez 6557 | 17342 9651 957 50 21834 72762 8027 83015
TOPLAM 115261 | 94074 83792 65434 492 164484 645P6397B| 1201891

Kaynak: Ziraat Yuk. Mh. Ali Riza Duran doktora tezi, 199372

Tarim Il Mudurlugi’niin istatistik saptamalari sonucunidanir Bilyiiksehir Kent Butiini’'nde
1995, 1998 ve 2001 Yillarrna gore tarim arazisgitimlari Cizelge 105, Cizelge 106 ve
Cizelge 107'de verilmektedir.

Cizelge 105izmir Buyiikehir Kent Biitini 1995 Yili Tarim Arazisi Bdimi (ha)

Tarim Arazisi

. —_ (]
ILGELER sz|8zl¥:z| 8 |2:| %z |sz|5¢z 2:-1gz83s5

=SS5 8T 5|89 o8 |5e| 8 |3EEEaEs
BALCOVA - 164 | 50 10 7 202 150 - - 1 584
BORNOVA 532 | 184 4 450 | 645 19 1.38%4 - 282 | 3.500
BUCA 2.705( 110| 3 210 | 125 - 700 - - 537 4.390
CIGLI 1.437| 134| - 15 33 2 1 - - 507 2.129
GAZIEMIR 160 2 - - 2 - 28 - - 75 267
GUZELBAHCE | 533 | 147| 30 130 75 115 | 1.200 - 244 | 2.474
KARSIYAKA 5 13 - - 56 9 220 - - 208 511
KONAK 56 33 - 325 97 - 75 1 - 6 593
NARLIDERE 3 39 25 4 56 215 15( 1 - 59 55p
TOPLAM 5.431| 826 112 | 1.144 1.096| 562 | 3.908 2 - 1.919| 15.000

Kaynak: Izmir Tarimil Mudurlug
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Cizelge 106izmir Blyuksehir Kent Butiinii 1998 Y1l Tarim Arazisi Bdéimi (ha)

Tarim Arazisi
O] = c () q_>)* = ) © .= N=

. £5|BEeds < |25| 85 |£5|35|55[EE 323
ILCELER ~ G %mm%mg 2w cZ=—Uccs NG lcE,ccs ‘chsf_dggﬁf_(&l
BALCOVA - 112 64 10 5 202 13(Q - - 27 55(
BORNOVA 334 | 117 - 402 18] 15 1.080 - 15 570 | 2.664
BUCA 1.750, 89 - 100 140 - 714 - 20 450 3.263
CIGLI 1.500] 56 - 7 7 - 1 - - | 410] 1.981
GAZIEMIR 90 7 - - - - 90 - - 58 245
GUZELBAHCE| 733 | 85 32 163 14 135 1.000 - - 225 | 2.387
KARSIYAKA 8 19 - 1 16 7 220 - - 179 444
KONAK 42 32 - 365 31 - 66 - 10 75 62]
NARLIDERE - 30 11 2 16 219 10( - - 10 388
TOPLAM 4.457) 547 | 107 | 1.050 410 578 | 3.351 - 45 | 2.000| 12.545
Kaynak: Izmir Tarimil Mudurlugi
Cizelge 107izmir Blyuksehir Kent Butiinii 2001 Y1l Tarim Arazisi Bdimi (ha)

Tarim Arazisi
. — c g X — N|I=
iLlCELER |z |8z |.8< 8 |$z| S |scz|2c|8cEBg<=z3

5502 5|88 25 |8 e |EEpEgnes

= « o g = g N 8 Z2%-38 Or<
BALCOVA - 99 60 10 5 185 130 - - 61 550
BORNOVA 317 | 126 - 265 160 - 700 - 2 1.094 2.664
BUCA 1.775] 122 - 125| 127 - 550 - 10 554  3.263
CIGLI 1.180[ 50 - 6 6 - 1 - - 738| 1.981
GAZIEMIR 97 10 - - - - 115 - - 23 245
GUZELBAHCE | 746 84 32 164 13 120 600 - - 628  2.387
KARSIYAKA 7 15 - - 12 5 100 - - 307 446
KONAK 29 30 - 365 29 - 60 - 20 88 621
NARLIDERE - 26 11 2 11 220 90 - - 28 3868
TOPLAM 4,151 562 103 | 937 363 530| 2.347 - 32 | 3.521| 12.54%

Kaynak: Izmir Tarimil MadurlGgi

Ozellikle tarla alani ve sebze alaninda gidereknaamin gorilmesi, tarim arazilerini tarim

disi kullanma istginin eyleme dongtigini gostermektedir. 1995 Yil'nda 5431 ha olanatarl

alani 2001 Yilrnda 1280 ha (%24) azalarak 4151y@e 1995 Yil'nda 826 ha olan sebze
alani ise 264 ha (%31) azalarak 562 ha'snuligtiir. Elbette bu durum toplam tarim alanina
da yansiyarak %16’lik bir kayba neden oftom. Azalma gagidaki grafikte gosterilmektedir.
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Grafik 9. 1995 ve 2001 Yillari Arasinda Tarim ve Sebze Alaraisinda Azalma

Alan (ha) 3000

2000

1000 Tarm Alani

0 Sebze Alani

2001

Yil

Cizelge 107'de gorildiii gibi izmir il butiniinde tarima uygun arazi 358 581 ha olu®120
yili kullaniminin ilk dort sinif tarim arazisi oldu varsayimiyla), 2001 Yili itibari ile
metropoliten 9 ilge 12 545 ha ile toplam tarim & %3’'Une sahiptir.

Grafik 10. izmir Metropolitenilceler ile Diger Iigelerin Tarim Arazisi Durumu (ha)
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Yapilasmanin yg@un olmasina ve tarim arazileri tizerinde ygponalarin gérilmesine kgin,
metropoliten ilgelerin bu dlctide tarim arazilergahip olmasi sevindirici bir durumdur.

1984-1986 yillari arasinda Tarith MudarlGgi’'niin yapms oldugu calsmalarin sonuclari
asagidaki Cizelgelerde verilmektedir.
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Cizelge 108Arazi Kullanma Kabiliyet Siniflarinificelere Goére Dalimi

iiceler

Kullanma N - © o c . s - o B
Sekii 2 |9 |E g S Elg | & |5 |5 gl |8 |8 E g |3 |e |E |= T%

S (8|8 & |[S |5 |2 |8 |2 |« |2 |2 |28 |38 |a |8 |F [& > |2
| 6131 3022| 9178 13855 1167 61p 3509 864 6[12 426 1685 7138 3568 6280 1083p 2410 2637 15607 9033 2p5515261
1l 16885 | 2908 5850 9667 172 2220 4690 1722 6p3 4577808 2734 1921 4544 8821 1912 869 3980 120158 4P634074
1] 9271 | 3471| 1685 12710 328 1088 4781 3846 465 3801248 5654 990 6700 9831 1493 1624 2560 6901 56637928
\Y 9142 4080 301 8587 5291 1734 2978 488 527 4B1 622 1115 2171 8775 3494 321p a1p 1752 4966 2736 46545
Toplam 41429( 1348117014| 44819 6958 5661 159586920 | 2297 1694| 2333t 16641 8648 26399 40p83 9P27 41 023899 33059 10520 358541
\ 59 - - - - - - - - - - - - - - - 433 - - - 492
VI 15926 | 10654 3417 30367 4967 837¢ 6794 33%9 6725 5908 4697 117@654 | 10397 3720 5874 5478 5270 65p9 10004 164884
VI 61057 | 16939( 27558 74976 8405 1512%30444| 13806| 33987 1170 42345 249%4 46436 17090 75080 642pQ14491| 438471 22008 43833 645963
Toplam 77042| 2759B30975| 105343 | 13372| 2350[137238( 17165| 40712 17611 47042 36720 48090 30p87 78800 4220402 49117 2853p 53847 811389
VIl 5563 882 967 1910 1553 314 582 358 1265 24649411 391 1060 2118 3694 344 13Q5 17p4 2308 1214  131p7

Toplam 124034 41956| 48986| 152072 21883| 2947p53778| 24443 44274 21769 72317 53792 577198 58y04 12pBIB11| 27748 7474 63838 702001201891
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Cizelge 109ilcelere Gore Bugunkii Arazi Kullanma Durumu

ficeler

KullanmasSekii . ; = E g . j - P B . < N E N _ -

2| S| 8|2 |g|E|8|5|S|& 2|85 |2|3|g|E|g] <

2 = z 5] S & a 2 m > . < Z < 5, L @ = 5 =) 2

= <|la| & |a]|© ¥ | ¥ | X 2|0 |o |0 F L
Tarim Arazileri 34160 | 10821 27190| 58917 | 4370| 7535 1714610213 4017 | 2053| 2175] 15359 10554| 27447| 49869 | 5308| 8967 3187631330 12421| 391304
K. Tarim (Nadassiz) 19057 | 7165 3101 31926 1001 4345 7959 2489 1153 Baws0 | 9128| 5772] 4972 15885 2613 1518 8§67 656 56481438
Sulu Tarim 943 450 | 5348 13249 24| 82 42d3 4592 g6 1082 |-  5B4@912 17502 11644 | - | 2843 1157015592| 291 | 97408
Yetersiz Sulu Tariml 973 375 | 4633 - - - 180 - - - - - 201p - 153 1 2252883 | 1913| 84 | 14811
Bag (kuru) 3138 | 174 | 1434 290| 251 - 63 - 455 3p 804 | ! 685 5741| 76 | 270| 32| 637 1038  1932f
Bag (sulu) - - - - - - - - - - - - - | 2354 889 100 - 95 : - 33
Bahce (kuru) 1017 | 258 - 2265 - - 83 - - | 3366 16D - 337 73 452 205 | 114 - 8785
Bahge (sulu) 178 - 167 - - - - - 174 - - - - - 520 100 s - - 1 13
Zeytin 7835 | 2399| 12417 11187 | 3094| 3104 4082 313p 2119 599 74932 225 681 71527086 | 486 3779 8224 6918 5339 101918
Turuncgil 1019 - - - - - - - - - - - - - - 2029 - - - - 3042
Cayir-Mera 6047 | 15797] 581 | 18787| 2726] 1311913811| 6794 | 21401] 11145| 148 | 4493| 5574| 1710p 18195 | 8057| 3191 7904 256p 11111788558
Cayir Arazisi 5 - - 68 - 21| 37 - 30 - - - - - - 25 - - - 42 228
Mera Arazisi 6042 | 15797] 581 | 18719| 2726] 1309813774| 6794 | 21371] 11145| 148 | 4493| 5574] 1710p 18195 | 8032 3191 7904 256p 1107388330
Orman-Eunda 76702 | 15280 20218| 72458 | 13234 8238 | 21991 7050 | 17691 4403 | 48150 33498| 40610| 11794| 51018 | 22334 14237| 33236| 27694 43675| 583412
Orman Arazisi 35298 | 1719| 14358 53729 | 5226 76| 9269 407p 1016 33p0 34paB316|21359| 2872 | 20559 49200 1908 5146 9136 6612 247941
Fundalik Arazi 41404 | 13561 5860 | 18729| 800§ 8162 127232980 | 16575 1083 | 14117 20182| 19251| 8922 | 30460 17414 12329| 28090| 18558 37063| 345471
Tarim Dsl Arazi 5098 | 696 | 722| 1279| 927 55¢  43L 194 189 3375 421  B1889 | 918 | 1874| 477| 240 944 918 2103 231}9
Milli Park - - - - - 30 - - - - - - - - - - - - - - 30
Yerlesim (yogun) 4459 | 520 | 722| 1279 921 304 34p 1d6 139 1471 494 B1889 | 678 | 1874 209 192 944 918 3598 16706
Yerlesim (az y@gun) | 327 8 - - - 3 86 7 - - 143 - - - - 18 - - - 24 639
Turistik Alan 171 - - - - 219 - - - - - - - - - 250 48 - - 29 38
Askeri Alan 775 - - - - - - - - 116 - - - - - - - - | 1402 2293
Hava Alani 84 - - - - - - - - 230 - - - 240 - - - - - - 554
Diger Araziler 1107 | 321 | 246| 491| 626 - 169  19p 11p6 113 1647 |- 478655 | 1877 | 134| 828 780 139p 88B 12958
Su Yizeyi 20 41 - 140 - 28| 230 - - 680 - 84 - 88p 14 ] 2B5 - - 2 2543
Toplam 124034 | 41956 48956| 152072| 21889 29476| 53778| 24443| 44274 21769 | 72317| 53752| 57798| 58704 | 122781| 37311 27748| 74740 63898| 70201| 1201891
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Cizelge 110ilcelere Gore Arazilerin Tarimsal Potansiyelleriimiflandiriimasi (ha)

Onemli Tarim Arazileri

ficeler Diger Araziler Genel Toplam
I. Derece Il. Derece lll. Derece Toplam
Merkez 21026 6641 4190 31857 92157 124014
Aliaga 5716 3250 1071 10037 31878 41915
Bayindir 15280 1692 9502 26474 22482 48956
Bergama 29090 6825 10397 46312 105620 151932
Bornova 1258 249 2947 4454 17429 21883
Cesme 2771 972 2841 6584 22864 29448
Dikili 10818 2918 4002 17738 35810 53548
Foca 5724 1964 2187 9875 14568 24443
Karaburun 1305 395 2168 3868 40406 44274
Karglyaka 1799 211 269 2279 18810 21089
Kemalpga 15482 3620 2789 21891 50426 72317
Kinik 11741 3097 92 14930 38738 53668
Kiraz 6126 793 401 7320 50478 57798
Menemen 23790 1807 775 26372 31447 57819
Odemi 30885 7826 5945 44656 77978 122634
Seferihisar 4422 1265 1197 6884 30426 37310
Selguk 5270 577 3388 9235 18228 27463
Tire 22217 1501 6176 29894 44846 74740
Torball 25424 3914 2253 31591 32307 63898
Urla 6238 4717 1780 12735 57464 70199
Toplam 246382 54234 64370 364986 834362 1199348
Su Yuzeyi 2543
Il Toplami 1201891
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Cizelge 111Bugunku Arazi Kullanmgekillerinin izmir ili’'nde Toprak Kabiliyet Siniflarina Qalhimi

KullanmasSekli Arazi Kullanma Kabiliyet Siniflari
TOPLAM
I I i v Toplam Vv Vi Vi Toplam VIl

Tarim Arazileri 112619 87705 69728 34113 304165 - 2158 45981 88139 - 392304
Kuru T. (nadasl) - - - - - - - - - - -
Kuru T. (nadassiz) 35729 42092 2528( 9234 112335 - 16659 12444 29103 - 141438
Sulu tarim 39045 16914 22539 12803 91301 - 5796 1 31 6107 - 97408
Yetersiz sulu tarim 7423 5537 1166 426 14552 - 259 - 259 - 14811
Bag (kuru) 10978 3495 1100 848 16421 - 1231 1675 290 - 19327
Bag (sulu) 2202 1041 95 100 3438 - - - - - 3438
Bahce (kuru) 2086 3097 928 128 6239 - 1539 100y 6254 - 8785
Bahce (sulu) 380 392 365 - 1137 - - - - - 1137
Zeytin 13396 13850 17894 10560 55700 - 16674 30544 47218 - 102918
Turuncgil 1380 1287 361 14 3042 - - - - - 3042
Cayir-Mera 1873 2497 6649 10908 2192y 492 38690 4426 165631 - 187558
Cayir arazisi - - 105 - 105 - 42 81 123 - 228
Mera arazisi 1873 2497 6544 10908 2182p 492 38648 2634a3 165508 - 187330
Orman-Funda 262 2975 6889 2005( 30176 - 81016 47222 553236 - 583412
Orman arazisi 75 251 2961 5146 8433 - 31720 207788239508 - 247941
Fundalik arazi 187 2724 3928 14904 21748 - 49296 4432B 313728 - 335471
Tarim Dgl Alanlar 507 897 526 383 2313 - 3020 1313 4333 7364 23119
Milli Park - - - - - - - 30 30 - 30
Yerlesim (yogun) - 13 - 33 46 - 14 173 187 16473 16706
Yerlesim (az ygun) 47 274 92 66 479 - 104 55 159 - 638
Turistik alan 342 94 142 30 608 - 200 177 377 - 598
Sanayi alani 68 227 274 170 739 - 1159 15 117 - 1319
Askeri alan 50 289 18 - 357 - 1073 863 1936 - 2293
Hava alani - - - 84 84 - 470 - 470 - 554
Diger araziler - - - - - - - - - 12955 12955
Su ylzeyi - - - - - - - - - 2543 2543
TOPLAM 115261 94074 83792 65454 358581 492 164884 645963 811339 31971 1201891
Cizelge 112Buglinkii Arazi Kullanm&ekillerinin Merkezilce Toprak Kabiliyet Siniflarina aimi
[ KullanmaSeki | Arazi Kullanma Kabiliyet Siniflari | TOPLAM |
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Toplam \% Vi Vi Toplam VIiI

Tarim Arazileri 5854 14882 6854 3207 30797 - 168( 683L 3363 - 34160
Kuru T. (nadasli) - - - - - - - - - - -
Kuru T. (nadassiz) 3069 9811 3797 1654 18331 726 - 726 - 19057
Sulu tarm 398 317 228 - 943 - - - - - 943
Yetersiz sulu tarim 264 709 - - 973 - - - - - 973
Bag (kuru) 943 1260 288 59 2550 - 213 375 588 - 3134
Bag (sulu) - - - - - - - - - - -
Bahce (kuru) 122 421 474 - 1017 - - - - - 1017
Bahce (sulu) 20 114 44 - 178 - - - - - 178
Zeytin 887 1583 1836 1480 5786 - 741 1308 204 - 3578
Turuncgil 151 667 187 14 1019 - - - - - 1019
Cayir-Mera 18 - 59 614 691 59 441 4856 5356 - 6047
Cayir arazisi - - - - - - - 5 5 - 5
Mera arazisi 18 - 59 614 691 59 441 4851 535! - 2604
Orman-Funda - 1547 2294 5011 8852 - 1380p 54045 5078 - 76702
Orman arazisi - 113 1238 1681 3032 - 5969 26297 6622 - 35298
Fundalik arazi - 1434 1056 3330 5820 - 7836 27748 5588 - 41404
Tarim D1 Alanlar 259 456 64 310 1089 - - 473 473 4436 5994
Milli Park - - - - - - - - - - -
Yerlesim (yogun) - 13 - 10 23 - - - - 4436 4459
Yerlesim (az ygun) 38 162 52 46 298 - - 29 29 - 327
Turistik alan 171 - - - 171 - - - - - 171
Sanayi alani - - 12 170 182 - - - - 182
Askeri alan 50 281 - - 331 - - 444 444 - 775
Hava alani - - - 84 84 - - - - - 84
Diger araziler - - - - - - - - 1107 1107
Su ylzeyi - - - - - - - - 20 20
TOPLAM 6131 16885 9271 9142 41429 59 15926 61057 7042 5563 124034

Cizelge 113Bugiinkii Arazi Kullanmgekillerinin Bornovailgesi Toprak Kabiliyet Siniflarina @aimi
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KullanmasSekii

Arazi Kullanma Kabiliyet Siniflari

| I I WV, Toplam VI VI Toplam | viI | TOPLAM
Tarim Arazileri - 75 236 2265 3688 123 559 682 - 4370
Kuru T. (nadasli) 923 - - - - - - - - -
Kuru T. (nadassiz) 24 - 78 - 1001 - - - - 1001
Sulu tarim - - - - 24 - - - - 24
Yetersiz sulu tarim 165 - - - - - - - - -
Bag (kuru) - - 86 - 251 - - - - 251
Bag (sulu) - - - - - - - - - -
Bahce (kuru) - - - - - - - - - -
Bahce (sulu) - - - - - - - - - -
Zeytin - 75 72 2265 2412 123 559 682 - 3094
Turuncgil - - - - - - - - - -
Cayir-Mera - 71 13 66 150 833 1743 2576 - 2726
Cayir arazisi - - - - - - - - - -
Mera arazisi - 71 13 66 150 833 1743 2576 - 2726
Orman-Funda 55 26 79 2960 3120 4011 610 10114 13234
Orman arazisi 55 - - 1406 1461 456 3309 376% 2652
Fundalik arazi - - 79 1554 1659 3555 2794 6349 8008
Tarim DI Alanlar - - - - - - - - 927 927
Milli Park - - - - - - - - - -
Yerlesim (yogun) - - - - - - - - 927 927
Yerlesim (az ygun) - - - - - - - - - -
Turistik alan - - - - - - - - - -
Sanayi alani - - - - - - - - - -
Askeri alan - - - - - - - - - -
Hava alani - - - - - - - - - -
Diger araziler - - - - - - - - 626 626
Su yuzeyi - - - - - - - - - -
TOPLAM 1167 172 328 5291 6958 4967 8405 13372 535 21883

Cizelge 114Bugiinkii Arazi Kullanmgekillerinin Karsiyakailgesi Toprak Kabiliyet Siniflarina @dimi
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KullanmasSekii

Arazi Kullanma Kabiliyet Siniflari
| I I WV, Toplam VI VI Toplam | viI | TOPLAM
Tarim Arazileri 345 273 133 431 1182 314 557 871 - 2053
Kuru T. (nadasli) - - - - - - - - - -
Kuru T. (nadassiz) 247 95 - - 342 - - - - 342
Sulu tarim 49 - - 431 480 291 311 602 - 1082
Yetersiz sulu tarim - - - - - - - - - -
Bag (kuru) 30 - - - 30 - - - - 30
Bag (sulu) - - - - - - - - - -
Bahce (kuru) - - - - - - - - - -
Bahce (sulu) - - - - - - - - - -
Zeytin 19 178 133 - 330 23 246 269 - 559
Turuncgil - - - - - - - - - -
Cayir-Mera 81 67 78 226 4176 6743 10919 - 11145
Cayir arazisi - - - - - - - - - -
Mera arazisi 81 67 178 - 226 4176 6743 10919 - 1451
Orman-Funda - - - - - - 4403 4403 - 4403
Orman arazisi - - - - - - 3320 3320 - 3320
Fundalik arazi - - - - - - 1083 1083 - 1083
Tarim Dgl Alanlar - 117 169 - 286 1418 - 1418 1671 3375
Milli Park - - - - - - - - - -
Yerlesim (yogun) - - - - - - - - 1671 1671
Yerlesim (az ygun) - - - - - - - - - -
Turistik alan - - - - - - - - - -
Sanayi alani - 117 169 - 286 1072 - 1072 - 1358
Askeri alan - - - - - 116 - 116 - 116
Hava alani - - - - - 230 - 230 - 230
Diger araziler - - - - - - - - 113 113
Su yuzeyi - - - - - - - - 680 680
TOPLAM 426 457 380 431 1694 5908 11703 17611 246 21769
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1984-1986 vyillari arasinda sahip olunan tarim &amin %10'u Merkezilgce'de, %1'i
Bornova’da ve yine %1’ ise Kaiyakallgelerinde gorilmgtir.

Grafik 11. 1984 ve 1986 Yillari Arasindicelerin Yapilama Durumlari

Oran (%)

Merkez ilce Bornova Karsiyaka
ilceler

3.3.2.ilcelerde Mevcut Arazi Varligina Gére Tarim Alanlari ve Sektorel Degisim

Tarim alanlarinin bugiinkii durumunun saptanabilrigsi Tarim il Mudurligirniin 1984-
1986 Yillar arasinda yapsoldugu calsmalarin sonuclari (veriler 2001 Yili'nda basigbm)
yeterli olmamaktadir. Bu lgamda, 1973 Yil'nda yapilan Nazim Planr’nin ve 298Il’'nda

bu plani revize eden 1989 Yili Revizyon NazZmmar Plani’'nin tarim alanlari tizerinde vegmi
oldugu plan kararlari 6nemlidir. Daha ©6ncede belirgiildgibi planlar mekanda aynen
uygulanamamakta, istenmeyen yagpna da tarim alanlarini olumsuz etkilemektedir.
Gecmiten bugline tarim alanlar Uzerinde gt dgisim, planlama slreci ve yapslaa
surecinin ne dlcide oftuglini ve istenmeyen yapglaanin nasil ve hangi tir topraklar
Uzerinde gercekigirildi gini gostermektedir.

Calsmanin dger bolimlerinde, Tarindl Muduarligi’'nin anilan yillar arasinda hazirlgo
1/25 000 olcekli Toprak Kabiliyeti Paftasi baz ahl ve tarim arazileri verileri
guncellatiriimeye calgiimistir.

Asagidaki Cizelgede 1/25 000 Olcekli Toprak Kabiliydaftasinin hazirlangh yila ait

(buguinuin yapilgmasi olmadan) toprak siniflarinin élgtimleri buluktadir (Olguimler ayni
pafta Gzerinden yapilstir).
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Cizelge 115ilcelerin Bugiinki Arazi Kullaniminin Uzerinde Glugu Toplam Tarim Alani

(ha)

ilceler Toprak Siniflari
I Il I v \Y, \ VIl VIIl  Toplam

Balcova 420 - - 48 - - 967,5 - 1435/5
Bornova 550 - 24 835 - 484  375|5 - 2268,5
Buca 210 - 142,94 510 - 115 2485 - 1226
Cigli 20 51 50 - - 592,5 687,% - 1401
Gaziemir 62 727,5 7 152 - 19( 92,6 - 1231
Guzelbahce - - 191 - - - 315 - 506
Karglyaka 250 | 1415 45 - - 115  752|5 - 1304
Konak 182 - 235 33,5 - 237,6 126|5 - 814|5
Narlidere 30 - - - - - 315 - 345
TOPLAM 1724 920 | 694, 15785 0 1734 3880,% O 10531,5

Yukaridaki Cizelge, ilgelerin yapgmadan once sahip olgu tarim alanlarinin élgimuni
vermektedir. TUm ilgelerin tarim arazileri topladanl, IlI, Il ve IV. sinif tarim arazileri
%47’lik bir oran géstermektedir. Bu durumgagidaki grafikle gosterebiliriz.

Grafik 12. Yapilasmadan Onceki Durumlarina Gdileelerin Tarim Topraklari

25007 2268,5
B Balcova
2000 B Bornova
O Cigli
1500 -
1304|106 1231 O Karglyaka
O Buca
1000 814,5 O Gaziemir
O Glzelbahge
506
500 i 345 D Narlldel’e
O Konak
0 .

Yapilasmadan o©nceki halleriyle boyle bir profil gosterenkdz metropol ilgenin yillar
itibariyle, toprak siniflart Gzerinde yapmftaa durumlarl ise sagidaki Cizelgelerde
verilmektedir (6lgciimler 1/25000 olgekli pafta Uzete yapilmgtir).

108



Cizelge 116Balcovallgesi'nin Toprak Siniflari Uzerinde Yapslma Durumu (ha)

Yapilama
Dénemi| 1950 1951- 1971- 1981- TO
Toprak Oneesi | | 1070 % | 1080 | % | 1990 | ¥ | 1991 % | p | %
Sinifi
I 1,9 24| - 0 7,5 | 16| 19 46 11,1 | 85| 39,5 34
Il - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
11 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
I\ - 0 - 0 325 70 10 24| - 0 | 42,537
V - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
\ - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
VI 6 76| 6,25 | 100 6,25 14 125 | 30| 1,9 15| 32,9 29
VI - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
TOPLAM 79 |10 625 100| 46,2510| 415 [10] 13 | 100|114 |10
0 0 0 9 [0
Balgova Ilgesi'nin vyillar arasinda yapdgma durum ve hizlan sagidaki grafikte
gosterilmektedir.
Grafik 13. Balcovallgesi'nin Yillara Gore Yapikgma Durumu
114,9
120+
100+
80 B 1950 Oncesi
[1951-1970
Alan (ha) 60- @1971-1980
01981-1990
404 01991 - +
O Toplam
20

Yapilasma Dénem

flce 1971-1980 vyillar arasinda hizli bir yapme gosternsi ve 1991’den sonra blyiume

azalmstir.
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Cizelge 117Bornovailgesi’nin Toprak Siniflari Uzerinde Yapstaa Durumu (ha)

Yapilama
Donem - - -

Toprak | Oncesi | % | 1070 | % | 1080 | % | 1000 | % | 19924 % | TOP.| %

Sinifi

I 9,5 21| 22 9 210 | 50 1355 | 44| 26 | 12| 403 | 33

I - 0] 15 [ 6 5 1 - ol -] o 20| 2

11 7,5 17 - 0 - 0 - 0 4,2 2 11,77 1

v 27,5 62| 160 | 63 - 0| 112,3| 37 134,2| 63| 434 | 35

V - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0

\ - 0 - 0 195 | 47 10 3| 32,5| 1§ 237,5| 19

\l - 0 57,5 | 22| 10 3 47 16 17 8| 131,5 10

VI - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0

TOPLAM 10 10 10 10 10| 1237,]| 10
445 0 2545 0 420 0 304,8 0 2139 0 7 0

Bornova Ilgesi'nin yillar arasinda yapgma durum ve hizlan sagidaki grafikte

gOsterilmektedir.

Grafik 14. Bornovallgesi'nin Yilara Gore Yapikna Durumu

1400

1200+

1000

Alan (ha)

800+

600+

400+

200

0,

Yapilasma Donemi (Yil)

1237,7

W 1950 Oncesi
E1951-1970
01971-1980
01981-1990
01991 - +
OToplam

Iice Balgovallgesi'nde oldgu gibi (ancak daha biyik alanlarda) en hizli sut€gi1-1980

yillari arasinda yamstir.
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Cizelge 118Bucalilcesi’nin Toprak Siniflari Uzerinde Yapslma Durumu (ha)

Yapilama
Donem - - -
Toprak | onoesi| % | 1870 | % | 1080 | % | 1900| % | 1993 % | TOP.| %
Sinifi
I - 0 - 0 7,5 9 72,5 49 53,5 243133,5|27
Il - 0 - 0 30 35 - 0 23 | 10] 53 |11
11 - 0 23 75| 20,5 | 24| 59,5 | 40 55| 24 158 | 31
v - 0 7,5 25| 28 32 17,3 | 11| 84,5 37137,3|28
V - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
VI - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
VII - 0 - 0 - 0 - 0 15 6 15 3
VI - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
TOPLAM - | o 305 [0 86 [10|1493| 100 2310 4968|%°
0 0 0 0
Buca Ilgesinin yillar arasinda yapyma durum ve hizlar sagidaki grafikte
gosterilmektedir.
Grafik 15. Bucallgesi’nin Yillara Gore Yapilgma Durumu
500
450
400+
3507 W 1950 Onces
3001 m1951-1970
Alan (ha) 250 01971-1980
2004 01981-1990
01991 - +
1507 OToplam
100

Yapilasma Dénemi

Grafikte de gorildgu gibi ilce yapilamaya baladigl yildan glinimuze surekli bir agtile

bayumitar.
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Cizelge 119Cigli Ilcesi’'nin Toprak Siniflari Uzerinde Yapsgtaa Durumu (ha)

Yapilama
Donemi - - -

o™ | 550, o8| 555 o0 | 25 o {1985 o 1001 0 | op,

Sinifi

I - 0 - 0 - 0 3,7 1 2 1 5,7 1
Il - 0 1 4 2 8 - 0 - 0 3 0,5
11 - 0 - 0 - 0 16,5 4 - 0 16,5 3
v - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0

V - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
\ - 0 1 4 145 55| 307,5 79 70 54| 393| 69
\l - 0 23 92 10 37 62 160 588 45 153,865
VI - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0

TOPLAM - 0 25 | 100 26,5 100 389]7100| 130,8/ 100| 572 | 100
Cigli llgesi'nin wyillar arasinda yapgma durum ve hizlar sagidaki grafikte

gOsterilmektedir.

Grafik 16. Cigli ilcesi Yillara Gére Yapikna Durumu

600-
500
400+

Alan (ha) 300+

200

572

Yapilasma Donemi (Yil)

B 1950 Oncesi
@1951-1970
0 1971-1980
[01981-1990
01991 - +
OToplam

flce 1980l yillara dgin durggan bir blyime gosterirken bu yildan sonra buyik bir
yapilama gosternsiir.

112



Cizelge 120Gaziemirilgesi’'nin To

prak Siniflari Uzerinde Yapstaa Durumu (ha

Yapilgma

Doénemi
Sinifi
I - 0 - 0 27 59 10 3 10 8 47 6
Il 115 76 28,8 33 1,5 3 227p 72 50,5 40 428,3 59
1] - 0 - 0 6,25 14 45 15 1 1 52,2b 7
v 36,3 24 37,5 42 7,5 16 31,% 11 35)5 28 14B,3 820,
\% - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
\| - 0 21 24 3,75 8 - 0 28,5 22 53,45 T
VI - 0 - 0 - 0 - 0 1,5 1 1,5 0,2
VIII - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
TOPLAM 151,3| 100| 87,3| 10( 46 100 314 1p0 127 100 5,62 100

Gaziemir Ilgesi'nin yillar arasinda yapgma durum ve hizlar sagidaki grafikte
gosterilmektedir.

Grafik 17. Gaziemirilgesi Yillara Gére Yapiknma Durumu

Alan (ha) 400+

flce 1950 oncesinde

800

700+

600

500

300+

200

100

0

yapilgmistir.

Yapilasma Donemi

| 1950 Oncesi
[ 1951-1970
01971-1980
01981-1990
01991 -+
OToplam

ve 1981-1990 arasindgerdyillara oranla daha buyldk bir alanda
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Cizelge 121 Guzelbahgdlcesi’'nin Toprak Siniflari Uzerinde Yapsgtaa Durumu (ha)

Yapilama
Donemi . - -

Toprak Oncesi| % | 1970| % |1080| % |1000| % | 1992+ %| TOP
Sinifi

I - 0 - 0 33,1| 82| 24,4 47 5,6 100 631
Il - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
11 1,9 100 1,8| 100 5,2 13 275 53 - D 36,4
v - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
V - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
VI - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -

Il - 0 - 0 1,8 5 - 0 - 0 1,8
VI - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
TOPLAM 1,9 100, 1,8| 100 40,1 100 51/9 1po 5,6 1001,30 10

Guzelbahgellgesi'nin yillar arasinda yapgma durum ve hizlar sagidaki grafikte
gosterilmektedir.

Grafik 18. Guzelbahcdlcesi Yillara Gore Yapikama Durumu

120
101,3
100
80 W 1950 Oncesi
[1951-1970
Alan (ha) 60 Sk E1971-1980
Fﬁl [ 1981-1990
40- 01991 - +
OToplam
20+
1,9 1,8 e
0,

1
Yapilasma Dénemi

fice 1971-1990 yillari arasinda biyiik oranda ve dlilbe alansal bilyiime gosterstir.
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Cizelge 122Karsiyakailgesi'nin Toprak Siniflari Uzerinde Yapstaa Durumu (ha

Yapilama
o™ | 350 s | 555 o0 | 78 o | 1985 o | sssae| | Tor|
Sinifi
I - 0 15 33| 75| 20 85 25 - 0 107523
Il - 0 - 0 - 0 142 | 41 - 0 142 30
[ - 0 - 0 3,5 9 - 0 6,5 15 10 2
\Y - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
V - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
VI - 0 15 33 27 71 37 11 30 69 109 23
VIl - 0 15 33 - 0 80 23 7 16 102 22
Vi - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
TOPLAM - 0 45 | 1000 38| 100 344 100 43,5 100 470,500

Karslyaka ilgesi’nin yillar arasinda yapgma durum ve hizlan sagidaki grafikte
gosterilmektedir.

Grafik 19. Karsiyakailgesi Yillara Gore Yapikama Durumu

500

450

400

| 1950 Oncesi
[@1951-1970
0 1971-1980
01981-1990
01990 - +

O Toplam

350

300

Alan (ha) 250
200-

150

100+
50+

Yapilasma Donemi

fice 1981-1990 yillari arasinda énemli bir buytimgdedmistir.
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Cizelge 123Konakilgesi'nin Toprak Siniflari Uzerinde Yapslma Durumu (ha)

Yapilama
o™ | 350 s | 555 o0 | 78 o | 1985 o | sssae| | Tor|
Sinifi
I - 0 - 0 24 10 - 0 - 0 24 3
Il - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
[ - 0 370 | 88| 44,5 18 13 7 - g 427,549
\Y - 0 - 0 6 2 35 20 - 0 41 5
V - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
VI - 0 29 7| 86,5 36 45 26 15 43 175,520
VIl - 0 21 5 82 34 81 47 20 5y 204 28
Vi - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
TOPLAM - 0 420 | 1000 243| 100 174 100 35 100 82 100

Konak Iilgesi'nin yillar arasinda yapdma durum ve hizlar sagidaki grafikte
gosterilmektedir.

Grafik 20. Konakilgesi Yillara Gére Yapikama Durumu
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W 1950 Oncesi
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01971-1980
01981-1990
01990 - +
OToplam
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40

300+

200

100

1
Yapilasma Dénemi

Hizli yapilgama surecini 1951-1970 vyillari arasinda tamamlaylge eski bir yerlgm
oruntisune sahiptir.
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Cizelge 124 Narlidereilgesi'nin Toprak Siniflari Uzerinde Yapslma Durumu (ha)

Yapilama

Toprak et | [1976 % | 1680 | |does | [1992+ | 9 | TOP %
Sinifi

I 7,5 100 | 2,5 36 | 19,7 100 331 25 173 26 64,1 37
Il - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
[ - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
\Y - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
V - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
VI - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
VIl - 0 4,4 64 | - 0 101,9 75| 3,8 75 110,1 63
VIII - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
TOPLAM 7,5 100| 6,9 1000 19,7 100 135 100 5,1 100 ,274100

Narlidere Ilgesi'nin yillar arasinda yapgma durum ve hizlan sagidaki grafikte
gosterilmektedir.

Grafik 21. Narlidereilgesi Yillara Gore Yapikama Durumu
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140+
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100+
Alan (ha)
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40
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Yapilasma Dénemi

W 1950 Oncesi

[@1951-1970
0 1971-1980
01981-1990
01990 - +
OToplam

1981-1990 yillar arasinda hizh bir buyime gostatee bugin ekilebilir tarim alanlarinin
varlhigl nedeniyle, mekanda ggldyememektedir.

Bu duruma gore, ilgelerin tarim arazileri Uzeringgpilgsma durumlari / hangi ilgenin ne
kadar cok tarim alanini yok dditi asagidaki grafikte belirtiimektedir.
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Grafik 22. ilgelerin Tarim Arazileri Uzerinde Yapgaa Durumu

1400
——— M Balcova
1200 ¢
B Bornova
1000+ 872 O Cigli
800 725,6 O Karsiyaka
OBuca
572
600 1 470,5 496.8 O Gaziemir
400 - O Guzelbahge
174,2 O Narhdere
200 - 114,9 '
00 1013 O Konak
0 |

Goruldigu gibi, 1950’den gunumize tarim arazileri Uzerinde c¢ok yapilgan ilce
Bornova’'dir. Son yillarda yapgan Balgova, Guizelbahce ve Narlidéigeleri ise siralamada
sonda yer almaktadir.

Bu sonuglara gordzmir ili'nin Yillar itibari ile toprak siniflari tizerinde yapgtaa durumu

ise gagida verilmektedir.

Cizelge 125izmir ili'nin Toprak Siniflari Uzerinde Yapigaa Durumu (ha)

Yapilama
Donemi' | 050 1951 1971 1981
Toprak - 0 - o “lo "o 0 0
ot Oncesi | [1970 |7 1080 |7 |1990 |7 |1991%% | TOP. | %
| 180 |8 | 395 | 4 | 3363 3b 3832 20 1005 14 8814 18
T 1330 |58 | 448 | 5 | 385 4 3695 19 735 9 6602 14
m 94 |4 [ 3948 | 45| 7095 8 1615 8| 66[ 8 712735 15
IV 638 |28 | 205 | 23| 74 | 7| 2060h 14 2542 3 8031 17
v § 0o |- B 0 - 0 |- 0 |- 0
Vi : 0 |66 8 | 3267 34 3995 21 176 22 968125 20
Vi 6 2 1272 | 15 | 1101 12 38444 20 125 15 75265 16
Vil § 0 |- 0o |- 0 - 0 |- 0 |- 0
TOPLAM 232 | 100]| 8773 | 100 965,6(1)0 ;904' 100 | 8049 100 47839 100

Toplam yapilamanin arazi kabiliyet siniflarina goregdami asagidaki grafikte verilmgtir.
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Grafik 23. Toplam Yapilamanin Tarim Arazileri Uzerine @dimi

Alan (ha)

I Il I v \Y \Y% VI Vil
Toprak Sinifi

Grafik 24. izmir Ili'nin Yillar itibari ile Yapilama Durumu

B 1950 Oncesi
[1951-1970
0 1971-1980
01981-1990
091 -+

O Toplam

Alan (ha)

1
Yapilasma Dénemi

Not: Olciimler 1/25 000 6lcekli pafta tizerinden yapshmn

TUm bu yapilamalar sonucunda, ilcelerin yapiaadan dnceki tarim arazilerinden buglne
kalan tarim arazisi miktarlarsagidaki grafikte verilmektedir.
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Grafik 25. Ilgelerin Yapilamasi Sonrasi Bugiine Kalan Tarim Arazisi Miktari

5881,6
6000 B
5000 H Balcova
E Bornova
4000+ B Cigli
OKarslyaka
Alan (ha) 3000+ OBuca
O Gaziemir
2000+ O Giizelbahce
ONarlidere
1000+ O Konak
OToplam
0,

ilceler

NotOlcumler 1/25 000 olcekli pafta tizerinden yapshmn

Yukarida her bir ilge icin toprak kabiliyet sinifilaa d&ilimi verilen yapilamanin sektorel
acthmlar aagidaki Cizelgelerde verilmgtir.

Cizelge 126 Balcovallgesine Gore Sektérel Durumun Toprak Kabiliyet fiamasina

Dalimi (ha)
Toprak Kabiliyeti

Sektorler | I m | v |V |Vl [vil |[vil Toplam
Konut 38 - - 42,5 - - 32,9 - 151,4
Egitim - - - - - - - - -
Saslik - - - - - - - - -
Sanayi - - - - - - - - -
Tarim 119,5 - - - - - - - 119,5
Ticaret 15 - - - - - - - 15
Turizm - - - - - - - - -
Toplam 159 - - 42,5 - - 32,9 - 2724
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Cizelge 127 Bornovailgesine Gore Sektorel Durumun Toprak Kabiliyet famasina

limi (ha)
Toprak Kabiliyeti

Sektorler | I m_| v vi vl [vil Toplam
Konut 356 13 11,7 342 235/5 1315 . 1089,7
Egitim 14 7 - 38 - - 59
Saslk - - - - - - -
Sanayi 24 - - 54 2 - 80
Tarim - - - - - - -
Ticaret 9 - - - - - 9
Turizm - - - - - - -
Toplam 403 20 11,7 434 2375 1315 1237,7

Cizelge 128Bucalilgesine Gore Sektorel Durumun Toprak Kabiliyet samasina Dgilimi

(ha)

Sektorler

Toprak Kabiliyeti

\%

Vi

Vi

VIII

:

Konut

137,3

Egitim

Saslik

Sanayi

Tarim

Ticaret

Turizm

Toplam

130,5

137,3

483,8

Cizelge 129Cigli ilcesine Gore Sektorel Durumun Toprak Kabiliyet lamasina Dailimi

(ha)
Toprak Kabiliyeti

Sektorler | I m_| v VI [Vl VIl Toplam
Konut 5,7 3 - - 170| 153,8 332,
Egitim - - - - - - - -
Saglik - - - - - - - -
Sanayi - - - - 220 - 220
Tarim - - - - - - -
Ticaret - - 16,5 - 3 - 19,5
Turizm - - - - - - -
Toplam 5,7 3 16,5 - 393 153|8 - 572
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Cizelge 130Gaziemirilgesine Gore Sektorel Durumun Toprak Kabiliyet lamasina

limi (ha)
Toprak Kabiliyeti

Sektorler | I m | v Vi [vil [vil Toplam
Konut 47 235 | 52,25 15 53,25 1,5 - 404
Egitim - - - - - - -
Saslk - - - - - - -
Sanayi - 73,3 - - - - 73,3
Tarim - - - - - - -
Ticaret - - - 60 - - 60
Turizm - - - - - - -
Toplam 47 | 308,3 5225 75 5325 15 537,3

Cizelge 131 Guizelbahgédlcesine Gore Sektorel Durumun Toprak Kabiliyet samasina

Dalimi (ha)

Sektorler

Toprak Kabiliyeti

Vi

Vi

VIII

:

Konut

Egitim

Salik

Sanayi

Tarim

Ticaret

Turizm

Toplam

315,1

Cizelge 132Karsiyakailgesine Gore Sektorel Durumun Toprak Kabiliyet iamasina

Dalimi (ha)
Toprak Kabiliyeti

Sektorler ! T m | v VI [vil [vil Toplam
Konut 104,5( 142 10 - 104 44 404,5
Egitim - - - - - - - -
Saslk - - - - - - - -
Sanayi 3 - - - - - 3
Tarim - - - - - - -
Ticaret - - - - - 3 3
Turizm - - - - - - -
Toplam 107,5 142 10 - 104 - 410,5
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Cizelge 133Konakilgesine Gore Sektorel Durumun Toprak Kabiliyet iamasina

Dalimi (ha)
Toprak Kabiliyeti

Sektorler ! T m| v VI [vil [vil Toplam
Konut - 4275 - 41 175,5 159 803
Egitim - - - - - - -
Saslk - - - - - - -
Sanayi 17 - - - - - 17
Tarim - - - - - - -
Ticaret 7 - - - - - 7
Turizm - - - - - - -
Toplam 24 427,89 - 41 175,5 159 827

Cizelge 134 Narlidereilcesine Gore Sektérel Durumun Toprak Kabiliyet samasina

Dalimi (ha)

Sektorler

Toprak Kabiliyeti

\Y

Vi

VIli

:

'oplam

Konut

119,72

Egitim

Salik

Sanayi

Tarim

82

Ticaret

Turizm

Toplam

146,1

201,

Y

3.3.3.izmir ili Kent Nifusunun Gelisimi ve Yapisi

1980 ve 1985 Yillarinda Bornova ve Kpmakailgeleri dsindaki giinimiiz metropol ilgeleri,
merkez ilce olarak bilinen ve merkez ilgeyeshalan sube midirlikleriydi. Ayricajzmir
Kent Butunu icerisinde yer alan ilgeler, buglnkingarina tam olarak 1980 Oncesinde
ulasmistir. Dolayisiyla niufus incelemesi 1980 ve sonragn iyapilmg olup aagidaki
Cizelgede verilmtir.
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Cizelge 135izmir Kent Butundilgelerinin Yillara Goresehir Nufusu Dgihmlari

Yillara GéreSehir Nufusu

ficeler 1980 1985 1990 2000
Balgcova - - 59 825 66 877
Bornova 60 397 200 603 274 226 391128
Buca - - 199 130 308 661
Cigli - - 73 364 106 740
Gaziemir - - 39 905 70 035
Guzelbahcge - - 11624 14 924
Merkezilce 530 064 946 225 - -
Narlidere - - 345 360 438 430
Karsiyaka 227 790 342 944 720 502 781 363
Konak - - 34 844 54 107

Kaynak: DIE Genel Nufus Sayim Sonuglari (Ayrinti icin Bkz.ykaklar)

Izmir Kent Bltinu gé¢ nufusu hesabi icin DeMistatistik Enstitlisi’'nden (IE), 1990 ve
2000 yih nufus sayim sonuglari, her bir metropgé iicin yg piramidi itibariyle alinmgtir.

Ancak, 1990 Yili icinizmir metropol ilgeleri 4 tane (Bornova, Buca, kKgaka, Konak) olup,
2000 yilina gelindiinde bu sayinin 9a (Balgova, Bornova, Buca,gliCi Gaziemir,
Guzelbahce, Karyaka, Konak ve Narlidere) ¢iksnoldugu gorilmigtir. idari sinirlardaki bu
degisim, her ilge icin nufusun ne kadar ggigine iliskin bilgi olusumunu engellengtir.

Dolayisiyla, hesaplama ancak, Buca vesKaka ilceleri icin yapilabilngiir.
Yalnizca bu ilgelerin hesaplanabilmesinin nedeni;

« Buca ilgesinin sinirinin dggsmemesi,Kagiyaka lgesi'nin 2000 yilinda Karyaka ve
Cigli olarak bolumlenmesi ve nufus gtar kagilastirildiginda Cgli ilgesi icin 1990
yili nifusunun hesaplanarak Kpmkailge nifusunun 1990 yili nifusunun tam olarak

bulunabilmesi,

» Diger ilceler icin Kaglyaka ve Cgli'de gorinen durumun gnamamasidir (sinir
degisiklikleri ile ntfuslar birbirini tutmamaktadir).

Cigli Ilcesi’nin 1990 yil nifusunun saptanabilir olmaskaasin, 1990 yilinda ilgenin adi ve
sinirlari belli olmadiindan gé¢ nufusu hesaplanmanmi

GO¢ nufusu, dgal arts nufusunu en iyi Ol varsayilan (Dgurganlik hizi, 6lum ve gogu
kapsadiindan) FIVSIN programi ile hesaplargin. Bu hesaplamalarda, gerekli olan
verilerden kac¢ ygna kadar yganildgl suresi erkekler igin 66,5, kadinlar igin 71,7,
dogurganlik hizi ise 2,4 olarak kabul edilti.

Bu deserler baz alinarak bulunan goc nufusegadaki Cizelgede verilngtir.

Cizelge 136ilcelere Gore 2000 Yili Gog Nufuslar

ligeler Go6c¢ Nofuslar
Kadin Erkek

Buca 40289 36553

Karsiyaka 31641 39458
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3.4. DEGERLENDIRME
3.4.1. Metindeki Cizelgelerin Dgerlendiriimesi

1973 ve 1989 yili Nazinimar Planlar kamlastirildiginda, konut ve turizm sektorleri igin
Balcova ve Glulzelbahge ilgelerinde alansal olaraknisgegme hedefleri guduldii
gorulmektedir. Bununla birlikte, 1989 yili nazim amplani 1973 yili nazim imar planina
gore, Cgli, Gaziemir ve Konak ilgelerinde konut ggiini durdurmy ve Kaglyaka
(% -84,5) ile Buca (% -82,1) ilcelerinde de 6nearknlarda azaltmtir.

Mevcut konut alanlari acisindan sirasiyla GuzeledP6491,3), Narlidere (%476), Gaziemir
(%407,1) ve Bornova (%222,6) ilceleri gér ilcelere kiyasla Onemli oranda arti
gostermektedir. gtim sektori yalnizca Bornova (%35470), Buca (%7589 Konak (%630)
ilcelerinde ve biyuk oranlarda artiriimak istegtini Sanayi sektort, yalnizca gi (%96800)
ve Bornova (%119,7) ilcelerinde artirigni Gaziemir (% -69,1) ve Konak (% -59,3)
ilcelerindeki azaltilma karari gnda, dger ilgelerde dgisikli ge iliskin bir karar alinmangtir
(bkz. Cizelge 97).

1973 yilinda Bornova ilcesinde plan karari olarairigen 84 ha’lik tarim alani icin
yapilgsma karari verilirken 1989 yilinda 50 ha'lik I. ditarim arazisi dnerilmgtir. Toplamda
635,6 ha olarak gérinen tarim alaninin 155,9 R&'126) VI. ve VII. sinif tarim arazisidir
(Bkz. Cizelge 80, Cizelge 89).

Balgova ilgesinde 1989 yili nazim imar plani 1978 iyazim imar planina gore 1. sinif tarim
arazisinde 356 ha’lik (% 69) bir arkarari almgtir (bkz. Cizelge 79, Cizelge 88).

Guzelbahce ilgesinde 1989 yili nazim imar planiZ3L91li nazim imar planinin gostegdi
165,6 ha’'lik Ill. sinif tarim arazisinde ve ilk pla gére I. sinif tarim arazisinin 63 ha’lik
bolumunde tarim di kullanim karari alngtir (bkz.. Cizelge 84, Cizelge 93).

Toplam sektorel dgsim durumunun toprak kabiliyet siniflamasinauianlari ilgeler bazinda
incelendginde ilk plana gore Konak (% 172,2), Bornova (% ,82lve Cgli (% 111,3)
ilcelerinin I. sinif tarim arazisi Uzerinde yagraa kararlarinin gier ilcelere gore ¢cok daha
blyuk oldgu, bunun yani sira Gaziemir (% -55,2) ve Buca (%3 ilcelerinde tersi bir
egilimin oldugu gorulmektedir. Ozellikle @i ilgesinde 11. (% 238,7) ve llI. (% 13430) sinif
tarim arazileri Gzerinde yapsima karari dier ilcelere gore dikkat cekmektedir. Gaziemir ve
Buca ilceleri dginda dger ilgelerin timunde 1. sinif tarim arazileri Urele amac di
kullanim goérilmektedir. Sirasiyla Gluzelbahce, BadgoKonak ve Gili ilcelerinde VI. ve
VII. sinif tarim arazileri Gzerinde tarimsdamach kullanim kararlari daha fazladir. Bu durum
ilk 4 sinif tarim arazilerine yonelik baskiyl aza#tsi acisindagehir planlama uzmanlik
alaninda gerceki@riimeye calgilan 6nemli bir durumdur. (Detaylar igin bkz. Clge 98).

Izmir Il'nde 1985-1996 yillari arasinda arazilerin tadmy amagcla kullanimina izin talebiyle
Koy Hizmetleri 16. Bolge Mudurigi’'ne yapilan bgvurular incelendiinde sirasiyla 1994,
1985, 1996 ve 1990 yillarinda alansal olarak tadg kullanim taleplerinin daha fazla
oldugu gorilmektedirilk 4 sinif tarim arazisi olarak incelegiide, 1992, 1985, 1995 ve
Tarim Arazilerinin Tarim By Amagcla kullanimina olanak taniyan yasagidien yillarda en

bayuk artglara saret ediyor olsa da, 1985-1996 yillarinda her bazasinifinda 6nemli
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talepler olmgtur (bkz. Cizelge 100). Bu talepler s6zde kalmgnifiziksel mekana da
yansimgtir.

Izmir Metropolitenilceleri kapsaminda bakiginda Bornova ilgesinde 1985 yilinda 7270 da.
olan yerlgim alani % 541 artarak 46 600 da. ve Merkez ilgsise 51050 da. olan yeyila
alani % 230 artarak 168 300 da. oktow (bkz. Cizelge 101).

1985-1996 yillari arasinda tarimsdikullanimina izin verilmesi istenen arazilézmir
Metropoliten ilceleri acisindan incelegdide, Bornova ilgesinde 2796 da. olan taringi di
kullanim talebinin % 40" (1675 da) ilk 4 sinif bar arazisi Uzerinde gercekhais olup bu
oranin en bouydk payini 1. sinif tarim arazisi altadk. Durum Merkez ilce acisindan
incelendginde, toplam 15 080 da’'lik talebin % 76’sinin (3584) ilk 4 sinif tarim arazisi
uzerinde oldgu ve a&irhgin ise 3. ve 4. sinif tanim arazilerine kayidgorulmektedir.il
genelinde bak#nmizda, alansal agin % 57’sinin ilk 4 sinif tarim arazileri tzerindalep
edildigi gorulmektedir (bkz.. Cizelge 102).

Bununla birlikte izmir ili il merkezinde 1982-1996 yillari arasinda yeirie alanlarindaki
toplam artgin tarim arazilerinin kullanim tirtine gore géastirmasi yapildiinda; kuru tarim,
sulu tarim, zeytincilik, b bahce, mera, funda ve orman kullanimlarindagapiull 725
ha'lik artsin ilk 4 sinif tarim arazisine dén orani % 47 (6117 ha)'dir. Bunun 6nemli
bolumuna kuru tarim, sulu tarim ve zeytin kullaramlolwisturmaktadir (Cizelge 103).

1982 yih etitlerine gore arazi varliklarinin kulien yetenek siniflarina @aami1 metropoliten
ilceler kapsaminda incelergiinde Bornova ilgesinde toplamda 21 883 ha olanmtari
arazisinin % 68’ini (6958 ha) ilk 4 sinif tarim aisinin olwturdugu gorultrken, bu oranin
ikinci buydk kismi 1. sinif tarim arazisinden meydagelmektedir. Ayni kapsamda merkez
ilce incelendginde, 145 830 ha olarak saptanan tarim arazissaiBornova ilgesine yakin bir
deserle % 70’inin (43 122 ha) ilk 4 sinif tarim araaen olytugu ve bu oranda ise 2. ve 3.
sinif tarim arazilerinin daha biyuk bir paya satdigugu gortlmektedir.

Tarim il Mudurligu kaynakh,izmir Biyikehir Kent Bitiiniinde 1995, 1998 ve 2001 yillari
icin tarim arazisi var§il incelendginde 1995 yilinda 15 000 ha olangdein 1998 yilinda %
16 azalarak 12 545 ha’'a digu ve kullanimlarin dé@smesine kagin 2001 yilinda da toplam
degerin 12 545 ha’da kalgh goérilmektedir.

Toplamlar kagilastiriidiginda 1995, 1998 ve 2001 yillarinda en c¢ok tarinzisiee Buca,
Bornova, Guzelbahge ve i ilgelerinin sahip oldgu gorulmektedir. Narlidere ilgesinde
tarim arazisi varfil toplami 1995 yilinda 552 ha olup 1998 yilinda %oazalarak 388 ha'a
dismis ve 2001 yilinda da ayni toplam ggginde kalmgtir. Diger ilcelerde kullanimlar
acisindan 6nemli ggsiklikler gérilmemekle birlikte, Gaziemir ilcesinde®95 yilinda 160 ha
olan tarla alani % 43 (70 ha) azalirken, ayni sdéazeytinlik alani da % 68 (62 ha) argtm
Bununla birlikte 1995 yilindan 1991 yilina gelineekadar tarla ve sebze alanlari toplaminda
azalmalar gorulmekte ve arazisi vgnhin % 16’sini olgturmaktadir (bkz. Cizelge 105-107,
Grafik 9).

Izmir il butiniinde tarima uygun arazi toplami 358 B& olup (bkz Cizelge 108), 2001 yil
itibariyle 9 metropoliten ilge bu toplamin % 3'U(E2 545 ha) sahiptir (bkz. Cizelge 107).
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Il butinunde ilcelere gore arazi kullanim durumuelendginde 1 201 801 ha’lik alanin
%1,1'ini (14 232 ha) yapinis alanlar olgturmaktadir. Metropoliten ilgeler kapsaminda ise
arazi varlginin % 1,9’unu (23 126 ha) Bornova, Kamaka ve Merkez ilgelerin yapganis
alanlari olgturmaktadir (bkz. Cizelge 109).

Tarim yapildgl distindlen tarim arazileri, nadassiz kuru tarim, satun, yetersiz sulu tarim,
kuru ve sulu bg alanlarindan okan 21 918 ha’'lik arazinin il genelinde % 47’si (305 ha)
Merkez ilcede, % 8i (1713 ha) Bornova'da ve % 16(8507 ha) Kanyaka ilgesinde
bulunmaktadir (bkz Cizelge 109).

Il genelinde arazi vagh tarimsal potansiyel agisindan incelggmuile 1 201 891 ha olan
toplam alanin il genelinde ilk 3 sinif potansiyeba varlgl 364 986 ha olup toplamin %
30’unu olwturmaktadir. Merkez, Bornova ve Karaka ilceleri ilk 3 sinif arazi potansiyeli bu
toplamin % 11'ini (38 590) okturmaktadir (bkz. Cizelge 110; bu 3 ilgenin detajirumu
icin Bkz. Cizelge 112-114).

Balcova ilgesinde sektdrlerin toplam alansal buykldri incelendginde konut % 55 (151,4
ha) ve tarim % 44 (119,5 ha) sektorlerinfnrbkl ve ilk 4 sinif tarim arazisinde daha fazla
oldugu gortlmektedir (bkz. Cizelge 126).

Bornova ilgesinde 1237,7 ha olan sektorlerin toplansal biayuklukleri sirasiyla konut %
88 (1089,7 ha), sanayi % 6 (80 hajitien % 5 (59 ha) ve ticaret % 1 (9 ha) olaralgtimakta
olup, bata konut olmak Uzere bu gidmlarin &irligl yine ilk 4 sinif tarim arazisinde
kendisini gostermektedir (bkz. Cizelge 127).

Buca ilgesi icin durum dgrlendirildiginde, alansal buyiklik toplami olan 483,8 ha - konu
% 99 (482,8 ha) ve sanayi % 1 (1 ha) sektorlatk4 sinif tarim arazisi Uzerinde yapshails
olup, % 3’lik (15 ha) bir konut alani da yine VHInif tarim arazisi Uzerindedir. (bkz.
Cizelge 128).

Cigli ilcesine gelindginde durum, konut ve sanayi sektorleri agisindagisdesktedir.
Toplamda 572 ha olan konut, sanayi ve ticaret skkidden konut alaninin % 57’si (323,8
ha) VI. ve VII. sinif tarim arazilerinde, % 21'lik8(7 ha) kismi ise I. ve Il. sinif tarim
arazilerinde yapikamistir. Sanayi sektoriiniin 220 ha olan tamami (%3831Niff, ticaretin %
3'lik kismi (16,5 ha) lll. sinif, % 0,5’lik kismi3(ha) VI. sinif tarim arazisi Uzerinde yer
almustir. (bkz. Cizelge 129).

Gaziemir ilgesinde de durum Balgova, Bornova ve &ilgelerine benzemektedir vegidik
yine ilk 4 sinif tarim arazisi Uzerindedir. Sanayitamami (73,3 ha) II. sinif, ticaretin tamami
(60 ha) IV. sinif tarim arazisinde goérulirken, kamutoplama oraninin % 65’i (349,25 ha) ilk
4 sinif, % 10'u (54,25 ha) )ise VI. ve VII. sindrtm arazisinde yapgeistir (bkz. Cizelge
130).

Guzelbahge’'de de benzer durum devam etmektedinnTagisindan olumlu bir ger olarak,
toplam 252 ha olan tarim alaninin tamami I. sianint arazisidir. Bununla birlikte konut %
28’lik (99,5 ha) bir oran ile ilk 3 sinif tarim aiginde ve % 0,5’lik (1,8 ha) bir oranda da VII.
sinif tarim arazisinde yapsiaistir (bkz. Cizelge 131).
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Karsiyaka ilcesinde de sanayinin tamami (3 ha) I. damim arazisinde, ticaretin tamami (3
ha) VII. sinif tarim arazisinde yapgleken, konut alaninin % 63’4 (256,5 ha) ilk 3 swef%
37’si (148 ha) ise VI. ve VII. sinif tarim arazilee dailmistir (bkz. Cizelge 132).

Konak ilgcesinde toplamda 17 ha olan sanayi alantaplamda 7 ha olan ticaret alanlarinin
tamami I. sinif tarim arazisinde gortulmektedir. Kbalaninin ise toplama oraninin % 57 olan
kismi 1. ve IV. sinif tarim arazisi ve % 40 olarski VI. ve VII. sinif tarim arazisi Gzerinde
yapilgmistir (bkz. Cizelge 133).

Narlidere ilgesinde tarim arazilerinin tamami (&) h sinif tarim arazisidir. Konut alaninin
ise toplama oraninin % 32 (64,1) olan kismi I.fsre1% 27 (55,1) olan kismi ise VII. sinif
tarim arazisi tzerinde yapstaistir (bkz. Cizelge 134).

Yakin bir tarih icin,izmir gé¢ niifusu hesaplanmaya gdinis, ancak Buca ve Kayaka
Iiceleri dsinda salkh sonuca ulailamamstir. Erkek ve kadin toplamina bakgdhda, bu
ilce nufuslarina azimsanmayacak bir go¢ nufusunehkigir. Her ne kadar Buca’da bulunan
Universite nedeniyle eklenengr@nci sayisi olsa da, bu durumgel ilcelere gore, gocle
eklenen nufus@rliginin Buca’'da biraz daha fazla hissedilmesi anlaimind

Is kayitlar belli olmayan ve buyiikkente go¢ edenrtiiius icin kentsel tarim énemli bir
etkinlik alani olabilir.

3.4.2. Kentsel Tarimin Kent Planlamayla Buttnlstiriimesi Cali smalarinin
Dgerlendirilmesi

Kentsel Tarim’i fiziksel planlama ile ayni @lamda ele alan ¢gmalarin kayngini, IDRC,
TUAN, FAO ve ASC'nin katkilarnyla hazirlanan, amama metni olgturmaktadir (bkz.
Bolum: “222.Yurt DgI1”). Metinde kentsel tarim ile ilgili dinyada yagn calsmalar bir araya
toplanmstir. “Kentsel TariminSehir Planlamaya Entegrasyonu — Mevcut Durumlarin ve
Sikintilarin  Analizi” balikli bolim, Drescher (2003) (Freiburg Universiteghimanya)
tarafindan hazirlanmtir.

Drescher (2003), kent ve kent cevresi tarimini ditirebilir kent gekimine ve Yerel
Gundem 21 camalarina dayandirarak desteklemektedir ve kengsghtn kent planlamaya
nasil entegre olagaa iliskin araclar sunmaktadir. Cghasinda kentsel tarimin ozellikle,
gelismekte olan ulkeler acisindan 6nemi, “gecekondueymeleri ve yoksulluk” durumlari
temel alinarak vurgulanmaktadir.

Bu calsmada, arazi kullanim planlamasi konylba altinda makale, bildiri, kitap, rapor turt
yayinlardan olgan toplam 125 adet cgitna 6zetlenmektedir. Cainalar incelendiinde en
eski tarihli calfmanin 1979 yilina ait olgw gorilmektedir. 1979 ile 1995 yillan arasinda
yapilan cakmalar toplam 26 adet, 1996 ile 2002 yillar1 aragipdpilan cagmalar toplam 99
adettir. Bu tarih arahinda &irligin 2000, 2001 yillarinda toplargligérulmektedir. Genel
olarak bakildginda kentsel tarim — kent planlamaglaaninda en eskisi 1979 yilina uzanan
calisma listesi, bizlere konunun son 20 — 25 yillik biirecte ele alingini dolayisiyla
konunun planlama gindemine yeni yemekte oldgunu gostermektedir. Yapilan gahalari
kuramsal (29 adet cama) ve alansal (96 adet gaha) olmak Uzere iki ana f& altinda
toplamamiz mimkiandir. Alansal gahalarin  yaklaik %35-40'1 gelgmis Ulkelerde
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(cogunlukla Fransajngiltere, Hollanda, Amerika), yaldik %60-65'i de gelmekte olan
ulkelerde ( cgunlukla Afrika tlkeleri, Latin Amerika, Hindistaryapiimstir.

Calgmalarin ¢cgu (105 adedi) hem kentsel tarimi hem de kent phaaja birlikte ele
almaktadir. Bununla birlikte kentsel tarim ile direliskisi olmayan ancak, kentsel tarimin
sundgu olanaklarla ilintisi kurulabilen bazi ¢gnalar da (toplam ¢amalarin %16’s1 - 20
adet) anilan literatlrde siralanmaktadir.

Drescher’in metninde gerlendirilen cakmalarin kentsel tarim — kent planlamakisindeki
sundgu altyapi,su bagliklar altinda toplanabilir:

ekonomi: kentsel yoksulluk, politik ekonomi, toplaat gelsimler,

cevre koruma: sdrdurtlebilir geiin (paradigma), acik mekanlarin korunmasi, tarim
alanlarinin, korunmasi ve yonetimi, g kaynak yoOnetimi, altyap! yetersizlikleri,
surduralebilir tarim,

planlama: surdurdlebilir kentsel ggih ve tasarim, araziye einin, arazi tahsisati, arazi
kazanma alternatifleri, kentsel yayllmanin onlenimdsos arazilerin dgerlendirilmesi,
gelismekte olan Ulkelerde kentsel arazi politikalariyeniden dizenlenmesi, g@fi bilgi
sistemlerinin kullanilmasi, arazi kullanim duizenéensireclerinin etkinkgirilmesi, cok
fonksiyonlu kentsel ve kirsal peyzajlar, geh stratejileri, kirsal — kentsel pantisi,

yonetsel: kent planlama ve kent yonetim, kentsetiaggonetim sistemi, hikiimet politikalari,
yasal: arazi sahiplik haklar, arazi kullanim haklgoksulluk haklari, kentsel @gim ve
yasalar,

drgutlenme: kooperatifgilik,

etik: kent etgi,

Arazi kullanim planlamasi genel ¢h&1 altinda yer alan ve kentsel tarim — kent planlama
ili skisinin kuruldigu 105 camayi, “kentsel tarimin hangi plamda ele alinga” ve “kentsel
tarimin  kent planlamayla skisi” olmak U(zere iki ana c¢ercevede soyutlayarak
deserlendirmemiz mumkandar.

1. Kentsel Tarimin Ele Alindgi Baglam
Agirlik siralamalarina gorgu sekilde gruplandirmak mumkandar:

kentsel tarimin nitedi: topluluk bahceleri, ev bahcedii

kentsel tarimin yararlari: surdurilebilir gatn, yoksulligun azaltiimasi, istihdam ve gelir
glvenligi, gida guvengi ve beslenme, toplumsal getie, acik alanlarin gerlendirilmesi,
bos arazilerin kazanilmasi, ekolojiye katkisi, atikso geri kullanimi, b zaman aktivitesi,
rekreasyon, kentsel yidenme, yail kusak, kentsel peyzaja katkisi, halkgsgi, cok kultarla
toplum, eitim, cinsiyet,

kentsel tarim orgltlenmesi

yapilmasi gerekenler: ciftcilerin etksleni, ciftcilik sistemleri, toplum dernekleri, tarsal
kooperatifler,

diger: kentsel tarim ¢ok fonksiyonlu nitelikstg atik yonetimi sglanmalidir , sosyal kontrol
sureci sglanmalidir,
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2. Kentsel Tarimin Kent Planlamaylailiskilendirilmesi

Degerlendirilen 6zetler, kentsel tarimin kent planlgtaaliskilendiriimesi konusunda yapilan
farkl calsmalari bize sunmaktadir. Bu gahalari, konu ile ilgili mevcut durumun analizi,
kentsel tarimin planlamaya katkilari, kentsel tammlanlamaya entegrasyonu ve araclari
seklinde olmak lizere U¢ anasbk altinda toplamak mamkunddr.

mevcut durumun analizi

= mevcut planlama surecleri ve stratejilerinin inoahesi

= kent ¢evresi tariminin kengl@me surecine etkisinin gerlendirilmesi

= kentsel planlama ile gkisinin argtirilmasi

* hizh kentlgme ve ciftgilik ntufusu ikkisinin kurulmasi

= kentsel ekonomideki arazi piyasalari

= arazi gelsimi ve yonetiminin politik yonleri

= kentsel planlama problemleri, kenibee ve tarim arasindaganan cagmalar

= planlamanin kentsel tarimin yayilmasindaki rolumgelenmesi

= kicuk bahceler icin arazi elde edilmesindeki zdduk

= Dbdlgeleme kanunlarinin uygulanmasiniglaamasi

= jdari politikalar

= arazi kullanimda tarih icinde meydana gelepigmlerin incelenmesi

= kentsel bluylmenin tarim alanlari Gzerindeki etkisincelenmesi

= kentsel tarim ve @er aktiviteler arasindaki mekan rekabeti

= jlgili yasalarin tanitilmasi

= geleneksel planlamanin insanlarin gidalarini nasilayacaklari ile ilgili goérginin
degerlendirilmesi

» kirsal — kentsel gantilar

= yiUksek gelir gruplarinin tarim bolgeleriggali

= planci perspektifi

= surdurdlebilir kent programlari altindaki yeni ginnler

» banliy6 gelsimindeki kentsel tarim planlama dokiimanlarinin lanfarinin sinanmasi

= kentlerdeki ¢giftgilge yonelen dnemli fiziksel bariyerler

kentsel tarimin planlamaya katkilar

= sdrdurdlebilir kentsel galim

= cok fonksiyonlu arazi kullanimi

= siurdurdlebilir kentsel galim

= kentsel ygillenmenin sglanmasi

= gecekondulgmanin énlenmesi

= kentin blytumesini engellemesi

= cevresel bozulmanin dnlenmesi

= dongusel kent metabolizmasinin gilurulmasi
» dogal kaynak yonetimi

= cevre ve kaynak yonetimi

=  mimaride yenilebilir yapilgma kavrami
= kent planlama kentsel gida sistemgkisi

kentsel tarimin planlamaya entegrasyonu ve araclari
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= arazi kullanim planlama politikalari mekanizma vagdarinin Gretilmesi

= kentsel politikalarin gedtiriimesi

= cografi bilgi sistemlerinin kullaniimasi (GIS)

= belediyelere ait kentsel tarim politikalarinin gedilmesi

= arazi kullanim politikalarinin gsfirilmesi

= arazi sahiplik hakki

= kentsel tarimin kurumsalariimasi

= Dboélgesel planlama

= arazi yonetimi

= araziye egim

= ilgili yetkililerin kentsel tarimin planlamada dahsistematik olarak ele alinmasi
konusunda uyarilmasi

= sehir planlamada cevresel planlama ve yonetim yakla

= tarimsal aktivitelerin tarimsal alt bélgeler ve rdlayeniden parsellenmialanlar olarak
gruplandiriimasi

= Onemli tarimsal alanlar igin 6zel planlama

= hane halklari, toplum ve planlama otoriteleri amdaki konu ile ilgili farkindaiin
artirlimasi

» kent planlamaya kentsel tarimin entegrasyonunuléin faktorlerin siralanmasi

= kent planlamada kentsel tarim entegrasyonunun adad&|

= kentsel planlama ve politika gghni

= farkli kentsel dokularin kentsel tarim ve sgganlarini nasil etkileyege sorusunun
arastirilmasi

= kentsel tarim ile hdantili kentsel desen tipolojisinin ggirilmesi

Genel bir dgerlendirme yapildinda “surdurulebilir gelim” yaklasiminin, kentsel tarim igin
temel dayanak oklturdusu gorilmektedir. Kentsel tarimin kent planlamaydegrasyonu
konusunda GIS’in kullanimi, arazi tahsisati ve asahiplik haklari sunulan temel araclardir.
Ozet agiklamalar, yapilan alansal ve kuramsakmaliarin girlik noktalarinin gelimis veya
gelismekte olan Ulkelere gore nerelerdegynlastiginin anlailmasina net olarak olanak
tanimamaktadir. Bununla birlikte kentsel tariminelignekte olan ulkelerde kentsel
yoksulluk, istihdam ve gelir glveuli gibi konular bglaminda ele alindina yonelik genel
bir sonu¢ ¢ikarmak mumkdndur.

3.4.3. Genel Dgerlendirme

Dunyada kentsel tarim kapsamindaki hareketlilikeieandginde, konunun 6ncelikle kentsel
surdurulebilirlik ve kent yoksullgu baslaminda ele alingi gorilmektedir. Yerel Guindem 21
calismalariyla 6ne cikarilan bu konular, ayni zamandeelygtnetimlerin bu bgamdaki
onemlerini ve birbirlerini tamamlar goérev ve Ozdiirinin de ayrintili saptanmasini
gerektirmektedir; yerel yonetimler ile merkezi komiarin olasi bglanti alanlarindaggidim
icinde calsmasi sglanmalidir. Orngin, il 6zel idarelerinin saptagh tarim alanlari,
blyuksehir belediye meclisi tarafindan kentsel sinirlgerisinde plan, program ve butceye
dahil edilebilir. Dier taraftanjl Ozel idarelerine ait yapi ve tesisleri yapmak veya yapik
gorevi kapsaminda Bayindirhkil Muadurligh  (kentsel tarim kapsaminda yapilmasi
distindlenler) ilde glerlik kazanabilir. Buna ek olarak, iller bankasinyerel yonetimlere
kredi s@lamasi, kentsel tarim icin merkezi ve yerel yonetinakliklarinin pekimesine
yardimci olacaktir.
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Goruldigu gibi, Ulkemizde yerel yonetimler kapsaminda cazld yeni yapilanmaya
gidilmesine gerek olmaksizin kentsel tarimin uygatalmesi acgisindan olumlu bir durum s6z
konusudur.

Kentsel Tarimirgehir planlama eylem alanina dahil edilebilmesan igncelikle bu ekonomik
etkinligin, sehir kapsaminda bir “arazi kullanim tarl” olarakokéedilmesi ve planlamanin
onama prosedurune alinmasi gerekmektedir. Bu sayammek tzere kurgulanan bir yiksek
lisans tezinde, Mevcut Temel Arazi Kullarue Sahiplik Siniflamasi Kodlari, kentsel tarimi
da icerecek bicimde getirilmi stir.

Kentsel tarim ve kent gevresi tarimini iceren tem@zi kullang ve sahiplik siniflamasi
kodlarr’na yasallik kazandiriimalidir.

Sehir planlamada, yer kullanma glaminda bazi etkinlikler bir araya getirilerek meka
organize edilir. Boylece kentsel alt yapi hizmetier daha duzenli ve yeterli sunulmasi da
sglanme olur. Sehir planlama etkin bir bicimde “organize sanayilge8i” anlaysini
yerlestirmistir. “Organize turizm bdlgeleri” tanimini da liteimiine almgtir.

Yine, bireysel/0zel gigimcilerin baskisi ve alani bilirki olarak kullanmalari tzerinden
kente yakin kirsal alanlarda “organize sera beélgel tanimini argtirmalarinda
kullanmaktadir.

Her ne kadar, kuramsal olargéhir planlama kurumu tarimi kentsel bir etkinlila@k kabul
etmese de, tarimigehir icinde de surdurtlen ekonomik bir etkinlik ogd fiili gercekligini
yadsimak mumkin gédir. Bu calsma ile ortaya kondiu bicimiyle, zaten sirmekte olan
gerceklgi dinya kabul etmgtir ve on vyillardir sistemli bir bicimdesehir planlama
calismalarnyla butunlgtirmenin metodolojisini olgturmak icin cagmaktadir. Az da olsa
Turkiye'de de bu ¢abalara katilimgeamistir.

Bu baglamda, kent ve kent ¢evresi tarimini da, yine ekakcetkinligin yer ve dgal kaynak
kullanma ozellikleri ve gerekli girdi ve alt yapiestginin yeterli ve dizenli olarak
sglanmasini garanti altina almak acisindan, “orgdnizmnlaysi cercevesinde ele almak
dogru olacaktir.

Yasal anlamda fiziki planlarin onamgaaasinda arazi kullanim ttr olarak kabul edilecek
bir kentsel tarim etkinginin, sehir planlamada nazim ve uygulama imar planiganmasinda
“organize tarim bdlgesi” olarak yer almasi ve yey@hetimler ile merkezi yonetimin ildeki
temsilcileriyle @gudumli ¢akmalari sonucunda, fiili bir gerceklik durumu kazeala olan
kent ve kent cevresi tarimi, uygulanabilir ekonomtikinlik olarak sadece yarargayacaktir
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4. SONUC VE ONERLER

4.1. TARIM EKONOM ISI GRUBU CALI SMALARININ SONUGCLARI

Ilgili boliimde de aciklandg tizere, bu calsma iki temel veri kaynagina dayanmaktadir.
Bunlardan birincisi yazili kaynaklar ikincisi de 6zgun alansal verilerdir. Bu nedenle,
sonuclar da kaynak bilgilere dayali sonuclar ve alasal verilere dayali sonuclar olmak
Uzere iki grup altinda toplanmistir.

4.1. 1. Kaynak Bilgilere Dayali Sonuglar

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

Ulkemizde KKCT, arastiricilarin ilgisini yeterince cekememitir. Orne gin, bu
konuda ulkemizde tamami makale ve bildiri dizeyindeolmak lzere yalnizca 9 adet
calisma bulunmasina kasilik, dinyada binlerce ¢calsma bulunmaktadir.

Ozellikle yurt disinda tzerinde cok sayida cagmalar yapilmis olmasina kasin,
KKCT'nin tanimi  konusunda yazarlar arasinda henliz tam bir birlik
gorulmemektedir. Cssitli durumlara ve cesitli baki s acilarina gore farkh goris ve
anlayislar bulunmaktadir.

KKCT’nin amagclari ile bilinen geleneksel kir tariminin amaclari birbirleriyle dnemli
oranda Ortusmektedir. Ornegin, kent tariminin temel amaglari gida givengine
katki, dusuk gelirli aileler icin ek gelir, saghkh tGrtn dretimi, istihdama katki ve ruh
sggligina hizmet olarak gorulmekte ve yapilan tahminleregore, kent tarimi buttn
dinyada ve 6zellikle geimekte olan ulkelerde hizli bir bicimde gekmekte olup 2005
yilinda diunya besin tretimindeki pay! %30’lara vekentsel besin tiketimindeki payi
da %50’lere ulasacaktir.

KKCT her ne kadar gelismis tlkelerde de oldukga yaygin bir bicimde gortlmektase
de bu konuda gelsmemis ya da az gekmis ulkeler daha ¢ok One cikmaktadir.
Ayrica, gelismis Ulkelerle gelismemis Ulkelerin KKCT’si de birbirlerinden oldukca
farkh 6zellikler ta simaktadir. Ornegin, birincilerde rekreasyon amaci ve ikincilerde
de gida ve gelir temin amaci daha 6nemli olmaktadi

KKCT'nin en sikintili sorunlarindan birisi arazi te minidir. Bu sorunun asiimasi igin
gosterilen ¢cabalar bu gun icin yetersiz kalny géziikmektedir.

Kent tarimi en ¢ok sebzecilik ve hayvancilik dallanda yogunlasmakta, teraslar
dahil her tarli kentsel bosluktan yararlanmakta ve %30’lar dizeyinde pazara
donuk olmakla birlikte Gretimin blyuk ¢o gunlugu 0z tuketimde kullaniimaktadir.
Kent tarimina ozellikle cevre kaygili caitli elestirilerde bulunulmakta birlikte,
kentlerde de tarim yapilabilec&gi ve bunun kent planlamasi ile ters dgmeyeci
gorust pek cok yazarca paylailmakta ve yasallatiriimi s pek cok uygulamalar da
ornek gosterilmektedir.

KKCT arastirma yontemleri oldukca cssitlilik gostermektedir. Sikca kullanilan
yontemler sosyal argtirma yontemleri, ekolojik arastirma yontemleri, ekonomik
arastirma yontemleri ve biyofizik arastirma yontemleridir.

Kent tariminin yasal dizenlemeler, 6rgutsuzlik, gidi temini ve pahaliligi, alan
yetersizligi vb nedenlerden kaynaklanan ©6nemli sorunlari bulumaktadir.
Kar silasilan bu sorunlar ¢ozmek ve kent tarimini gektirmek icin ¢cok sayida yerel,
Ulkesel ve uluslar arasi kuruly bulunmaktadir.
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4.1.2. Alan Calgmalarindan Elde Edilen Sonuclar

Izmir ilinde Uretici ve uretici olmayan kentlilerle yapilan anketlerden elde edilen bulgu
ve bilgilerden su sonuclara ulagiimistir :

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

Kent tarimcilari ile ayni semtlerde ygayan ve fakat tarim yapmayan
kentliler arasinda sosyolojik acidan buyik bir benerlik oldugu ve bir
ayrisma bulunmadigi anlasiimaktadir.

Kent tarimcilarinin bldytk cogunlugunun bagimsiz evlerde oturdigu,
apartmanlarda oturanlarin ise daha ¢ok alt katlari segtikleri ve konut
mulkiyetlerinin ise cogunlukla kendilerine ait oldugu gortlmustar.
Buradan, kent tarimcilarinin konut tercihlerinin daha ¢ok baimsizlik
araylsi yonunde oldygu ya da tarimsal Uretim faaliyetlerinin daha cok
bagimsizlik gerektirdigi sonucuna variimstir.

Ikinci isi olmayan ve yalnizca tarimla @rasan ureticilerin orani %59.8 ve
emekli tarimcilarin orani da %210.4'tur. Yani kent tarimcilan diger
kentsel wrasilari olmayan insanlardir. Bir baska tirli anlatimla kent
tarimcili g1 kentliler igin bir istihdam alanidir.

Kent tarimi dretim alanlarinin yalnizca %11.8'i kir aliktir. Izmir kent
tarimcilarinin, c¢ok blyuk oranda, kendi miulkiyetlerinde bulunan
arazilerde uretim yaptiklari anlasiimaktadir.

Ureticilerin toplam gelirleri icerisinde tarimin payi ortalama %63.3't(ir.
Toplam gelirin %80’inden daha fazlasini tarimdan sglayan Ureticilerin
orani da %43.9'dur. Goruldugi gibi, izmirde kent tarimi diisik gelirli
aileler icin 6nemli bir gelir kaynagi 6zelligini tasimaktadir.

Izmirdeki kent tarimi da, diger ilkelerde oldugu gibi daha g¢ok
sebzecilik, tavukculuk ve sut girciigl alanlarinda yogunlasmistir.
Uretim ise hem 06z tuiketim igin 6nem taimakta ve hem de biyik oranda
ticarilesmis bir gérinum sergilemektedir.

Bu calismada izmir kent ve kent gevresi tariminin yillik toplam iretim
hacminin ¢ok blyuk bir degere ulastigi anlasiimis olmakla birlikte bunu
net bir bicimde ortaya koymak miimkiin olamamstir. Ciinkii, izmir kent
ici ve gevresinde c¢ok yaygin bir tarimsal faaliyetvardir. Teraslardan
apartman bahcelerine kadar bulunabilen en kucik beluk
degerlendiriimekte ve bdlgenin ¢ok geny olan bitki gesitlerinin neredeyse
tamami Uretim deseninde yer almaktadir. Bu nedenlekent planlarindaki
bosluklari dikkate alarak yapilacak bir tahmin de gergek Uretimden ¢ok
daha disUk olacaktir.

Izmir kent ve kent cevresi tariminin lretim sistemleé cok gesitlilik
gOstermekte ve bu durum verim, masraf ve maliyetlergibi ekonomik
hesaplara da yansimaktadir.

Ureticiler kendi aralarinda orgutsuzdir. Ayrica, bunlar destekleyecek
kurulu slar da yoktur.

10) Kent ici ve kent cevresinde bir tarimsal faaliyette bulunulmasini

ureticiler 30 puan tzerinden 19.89 duzeyinde olumlbulurken tarimsal
Uretimde bulunmayan kentliler 11.37 dizeyinde olurtu bulmaktadirlar.
Yani tarimsal uretimde bulunmayan kentliler kentte tarim yapilmasini
yeterince benimsemy gérinmemektedirler.
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4.2.SEHIR VE BOLGE PLANLAMA GRUBU CALI SMALARININ SONUCLARI

Bu grubun, temelde kaynak ve kayitsal verilere dayla olarak yapilan calismalarindan
su sonuclara ulatimistir :

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

KKCT'nin ca gdas kent yapisi ile butunlstirilmesi konusu bir ¢cok kent ve bdlge
planlamacisi tarafindan savunulmakta ve bunun yeride ve d@ru bir yakla sim
oldugu ileri surtlmektedir. Bu konudaki calismalar yalnizca gelsmemis ya da az
gelismis Ulkelerle sinirli olmayip yaklasik %35-40 oraninda gelgsmis ulkeleri de
kapsamaktadir.

KKCT'nin ¢a gdas kent yapisi ile buttnlatiriimesi dustincesi salt bir sav dizeyinde
kalmamis olup bu isin nasil yapilabilec&i, hangi yollarin izlenmesi gerektgi ve ne
gibi planlama araglarinin kullanilabilecegi konusunda da ¢ok sayida veri kayng
olusmus durumdadir.

KKCT'nin kent planlamasina katkilari surdurulebilir  kentsel gelsim, cok islevli
arazi kullanimi, kentsel ysillenmenin saglanmasi, gecekondulgmanin énlenmesi ,
kentin blydmesinin engellenmesi, cevresel bozulmanionlenmesi, dongusel kent
metabolizmasinin olgturulmasi, dogal kaynak yoénetimi, cevre ve kaynak yonetimi,
mimaride yenilebilir yapilasma kavrami ve kent planlama-kentsel gida sistemi
ili skisinin iyile stirilmesidir.

KKCT'nin kent planlamasi ile buttnle stirilmesinin araclarn da arazi kullanim
planlama politikalari mekanizma ve araclarinin Uretiimesi, kentsel politikalarin
gelistiriimesi, cografi bilgi sistemlerinin kullaniimasi (GIS), belediyelere ait kentsel
tarim politikalarinin geli stirilmesi, arazi kullanim politikalarinin geli stirilmesi, arazi
sahiplik hakki, kent tarimin kurumsallastirilmasi, bolgesel planlama, arazi yénetimi,
araziye erisim, ilgili yetkililerin bilgilendiriimesi, sehir planlamada c¢evresel
planlama ve yonetim yaklgimi, tarimsal aktivitelerin tarimsal alt bolgeler ve planli
yeniden parsellenmg alanlar olarak gruplandiriimasidir.

KKCT'nin Ulkemiz kent planlama sirecine eklemlenmes, ¢ok biyuk degisiklik
gerektirmeksizin, var olan yasal duzenlemelerin dsstiriimesi ile mimkin
olabilecektir.

Izmir ili nazim imar planlarinda, kent genislemesi siirecinde tarim topraklarinin (I-
IV. sinif) korunmasi yoniinde bir caba ve bir duyarilik gérilmemektedir. Ornegin,
1973 Nazimimar Planinda tarim topraklarinin payi %56 iken 1989 Nazim imar
Planinda bu oran %61’e yukselmstir.

Diger yandan, tarim topraklarinin amag disi kullanimi konusunda imar planlarinda
gorulen duyarsizlik uygulamalarda daha da artmaktadr.
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4.3. ONERILER

1. Tarimi koyluliikle 6zdeslestiren anlayis artik terk edilmelidir. Timi olmasa bile, ¢cok
genis bir yelpaze olwturan tarimsal faaliyetlerin yine ¢ok genk bir yelpaze oluturan
bir bolumiu kentsel faaliyetler diye siniflandirilan ve kabul goéren faaliyetlerden,
kente uyum ve uygunluk acisindan, farkli Ozellikte degildir. Dolayisiyla, bu
Ozellikteki tarimsal faaliyetler, yalnizca adinda arim sézcigu var diye dislanmamall
ve ¢gdas kent dokusu icerisine yerlgtirilerek onunla batinle stiriimelidir. Kentsel
mekani, kentsel @grasilari ve kisacasi kentsel ygami planlamak durumunda olan
kent planlamacilarinin kentlere uygun disen faaliyetleri adlarina ve bu konudaki
bilinen gecms 6zelliklerine gore deil, bu faaliyetlerin ginimuzde kazandiklari yeni
Ozelliklerine gore de&erlendirmeleri ve bu Ozellikleri dikkate alarak kentsel
faaliyetleri yeniden tanimlamalari gerekir. Cunkl, bugin artik bazi tarimsal
faaliyetler, kent planlamacilarinin kent yasamina uygun gordukleri bir cok
faaliyetlerden daha uygun hale gelngtir. Orne gin, topraksiz tarim diye bir kavram
gelismistir. Yalnizca su ortaminda ve kugucik havuzlarda bi ¢cok yiyeceklerimiz,
cevreye hicbir olumsuz etkide bulunmaksizin, Urdliebilmektedir. Yine 6rnegin,
catilarda ve kucucuk alanlarda bile, cevreye guzek de katarak, toprakll ya da
topraksiz milyonlarca ve milyarlarca suis bitkileri tretmek olasidir. Ornekler
cogaltilabilir. Bu 6rnekler bize kent yasami igerisinde ve kentsel mekanlarda, bugin
kabul edilen faaliyetlerden daha masum bir c¢ok tammsal faaliyetlerin
yapilabileceggini gostermektedir. Bu nedenle, kent planlamacilar 6zelliklerini ve
gerek gordukleri sinirlandirmalari belitmek kaydi ile, tarimsal faaliyetlerin de
kentsel yaamda yer alabilecgini kabul etmeli ve bunlarn da kent planlamasi
kapsamina almaldirlar.

2. Bu calismada, kentsel faaliyetlerden sayilabilecek olan tamsal faaliyetlerin neler
olabilecegzi konusunda oldukca gerg bulgu ve bilgiler vardir. Ancak bunlar yeterli
degildir. Bu konuda, disiplinler arasi daha ileri teknik arastirma calismalarinin
yapilmasi gerekmektedir.

3. Gunumuizde bir cok kentsel faaliyetler, kent icindegelisigiizel bir dagihm yerine,
siniflandirmalara tabi tutularak bir araya toplanmi s ve bunlar icin 6zel bolgeler
olusturulmu stur. Kent yapisi ile biatiinlesecek olan kent tarimi da bu b&lamdaki
faaliyetler gibi planlanmalidir. Bu arastirmada ele alinan izmir 6rneginde oldugu
gibi kentin butin dokularina yayilmis bir kent tarimi di stintlmemelidir. Daha da
ilerisi, kentte yapilabilecek tarimsal faaliyetleri de kendi aralarinda siniflandirmak
ve kentin hangi yoresinde hangi tir bir kent tarimiyapilacagini planlarda gostermek
gerekir.

4. Tanim topraklarinin kentsel genislemelerle kgal edilmesini 6nlemek ve kent
tariminin kente sgilayacagl olanaklardan yararlanmak igin kent ici ve ¢evresnde
organize sanayi bolgeleri gibi Organize Tarim Bdlgeri kurulmalidir. Tarim
Bakanligi ile kent planlama ve yonetimi konusundaki kurulular boyle bir calismaya
derhal baslamalidirlar.

yonu ile buydk bir is ve Gretim hacmine sahip olan kent tarimi olgusu @ artik Tarim

Bakanhgl da ilgilenmeli ve bu konuda politika gelstirmeli ve eylemlerde
bulunmaldir. Bakanhk binyesinde simdilik hangi dizeyde olursa olsun ama
mutlaka bir (Kent ve Kent Cevresi Tarimi Birimi) ol usturulmalidir.
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6. Yine dinyanin pek cok ulkesinde oldgu gibi Glkemizde de kent ve kent cevresi
tarimcilari kendi aralarinda orgutlenmeli, bu konudaki uluslar arasi benzer
orgutlerle ili skiler kurmali ve yardimla smada bulunmaldirlar.
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EKLER




EK 1. URETICI ANKET FORMU

PROJE ADI : KENT VE KENT CEVRESTARIMININ EKONOMISI VE CAGDAS KENT YAPISI iLE
BUTUNLESTIRILMESI

PROJE NO : TUBTAK TOGTAG 3014

Aciklama: Bu form kent tarimi yapan Ureticilerin ve tarinpyan yerin genel 6zellikleri ile yatirilen Grtnler,
kullanilan girdiler ve bu Urinlerin gerlendirmesekli hakkinda bilgi sahibi olmak amaciyla hazirlagtm. Elde
edilen bilgiler sadece bu c¢ainaya veri olgturmak icin kullanilacak ve veriler §isellestiriimeyecektir.

Proje Yoneticisi

Prof. Dr. Osman
GOKCE

1. Yasl et

2. Cinsiyeti S URURRRRR

3. Egitimi S UUURTRR

4. En son bitirdgi okul et e

5. Dogum Yeri [ Kent [] Kasaba ] Koy

6. Medeni Hali :[J Hic evienmemi Ol Evii O Esioimis [ Bosanms

Simdiki isi e seee e aeseeseee e

9. Emekli ise emekli oldgu kurum ve kag yildir emekli olgiu.............ccceeveveeeeeiiiiiiiiiiieeeee e
10. Aile bireyleri ile ilgili asagidaki cizelgeyi doldurunuz

Sifatl Cinsiyeti Yyl Egitimi Medeni hali* | Isi ikamet yeri

* medeni hal: (1)hi¢c evlenmemi(2)evli, (3)ai 6lmus, (4)bsanms
11. Kag yildir bu adreste oturuyorsunuz?.........cccceecvvvvveernnn.

12. Kag yildir kent tarimi ile graslyorsunuz?............ccccceeeeennnn.

13. Oturduunuz ev O Kendisinin [ Kiralik [ Ailesinin
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14. Oturdysunuz konutun tird nedir?
15. Oturdyunuz konut kag katlidir?

16. Siz kacinci katta oturuyorsunuz?

17. Yetigtirilen bitkisel trtnler ile ilgili olarak segidaki ¢izelgeyi doldurunuz.

Tard

Uretim Yeri

Uretim Alani
(m?)

Yillik Uretim
Miktar1 ve Birimi

Uretim Donemi

18. Yetitirilen hayvansal triinler ile ilgili olaraksagidaki cizelgeyi doldurunuz.

Hayvan
Taru

Sayisi

Barindgi
Yer

Barinagin Alani
(m?)

U.r.etilen
Urlin

Yillik Uretim
Miktar1 ve Birimi

19. Uriini dgerlendirmesekliniz ile ilgili olarak aagidaki cizelgeyi doldurunuz.

Uriin

Uretim
Miktari

Oztiiketim
Miktari

Satilan
Miktar

Satlis
Fiyati

Satis Sekli

Toptan

Perakende

Pazarda

20. Urtnunuzusagida belirtilen cgitli agilardan dger drtinlerle kanlastiriniz,

1- Satis fiyat

] Daha pahali L1 Ayni

2- Maliyet

[ Daha pahali [ Ayni

3- Verim

] Daha ucuz

] paha ucuz
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[ pahacok [1 Ayni [ Dahaaz

4- Kullanilan ilag, glbre vs.

] pahacok [ Ayni [ Daha az
5- Tazelik

[] pahataze [ Ayni [ Dahaaztaze
6- Saghga uygunluk

O pahauygun [ Ayni [ Daha az uygun

7- Girdi temini

[ pahakolay [ Ayni [ Daha az kolay

8- Cevre sgligl agisindan

] pahauygun [ Ayni [ Daha az uygun

9- Uriiniin satis

] pahakolay [ Ayni [0 Daha az kolay
10- Elde edilen gelir

[ pahafazla [ Ayni [ Daha az

21. Kent tarimindan elde edilen gelir toplam a#éirgicerisinde ne kadar oran tutuyor?

23. Uretim yapilan yerin/alanin mulkiyeti kiragtir?

] Kendime 1 Aileme ] Kiralk

Kiralik ise kira bedeli ............ceeeiiiiieiiiieeeeieeee TL
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24. Her bir artin igin kullanginiz girdiler icin gagidaki cizelgeyi doldurunuz.

Uriin

Kullanilan Girdi

Temin Yeri

Kullanilan Miktar

Kullanma Seki

Kullanim Zamani

Fiyati (TL)
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25. Kullanilangguicu ile ilgili olarak aagidaki ¢izelgeyi doldurunuz.

Aile isgucu (sa/daa) Yabancisglcu (sa/daa)
Yapilan is Kadin Erkek Kadin Erkek
Kadin yevmiye:............c.cevneen. TL/gln Erkek yevnye:...........ccoevveenen.

26. Yapmakta oldiunuz faaliyetin ¢evreye olumlu etkileri nelerdir?

27. Yapmakta oldiunuz faaliyetin ¢cevreye olumsuz etkileri nelerdir?

] Olumlu ] Olumsuz
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29. Kent tarimi konusundaagida verilen cizelgedeki cimleler hakkindaki gdetinizi bildiriniz. (28. soruya olumlu

yanit verenlerin kararsigl (+), olumsuz yanit verenlerin kararsgzl(-) isareti altina konacaktir.)

CUMLELER

Tamamen
Katiliyorum
Katilhyorum
Kararsizim (+)
Bilmiyorum (0)
Kararsizim (-)
Katiimiyorum
Tamamen
Katiimiyorum

Oturduysum c¢evrede tarim yapilabilir.

Kent i¢i ysil alan miktarini arttirmaktadir.

Taze ve ucuz gida gamaktadir.

Is imkanlari olgturmaktadir.

Tarim arazilerinin korunmasina yardimci
olmaktadir.

Cevre sgligini tehdit etmektedir.

Kentin su, elektrik vs. gibi kaynaklarina ortak
olmaktadir.

Koku kirligi yaratmaktadir.

Gurdlth yaratmaktadir.

Gorantd kirliligi yaratmaktadir.

30. Oturdysunuz evin yakin cevresindekig faaliyetlerden duydgunuz rahatsizlik dizeyinsasidaki ¢izelgeye

uygun olarak dgerlendiriniz?

Rahatsizlik Diizeyi Jl
Enaz En co

0O |1 |23 |]4|5]6] 7] 8] 9] 19

Faaliyetler Eve Uzaklgl
(m)

Bakkal

Kahvehane

Lokanta

Seyyar satici

Tarim

Fabrika

Tamirhane

Kasap
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31. Kent tarimi yaparken kallastiginiz en énemli sorunlariniz ve size gére bunladiziign  6nerileri nelerdir?

SORUNLAR COZUM ONERILERI
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EK 2. KENTL i ANKET FORMU

PROJE ADI : KENT VE KENT CEVRESTARIMININ EKONOMISI VE CAGDAS KENT YAPISI iLE
BUTUNLESTIRILMESI

PROJE NO : TUBTAK TOGTAG 3014

Aciklama: Bu form kentli insanlarin, kent tarimi yapan (oid¢ire baks acisi hakkinda bilgi sahibi olmak

amaciyla hazirlanngtir. Elde edilen bilgiler sadece bu gahaya veri olgturmak icin kullanilacak ve veriler

kisisellestiriimeyecektir.

Proje Ydneticisi
Prof.Dr.Osman GOKCE

18. Yasl e
19. Cinsiyeti e
20. Egitimi et

21. Meslesi-Isi e

22. Dogum Yeri [ Kent [ Kasaba O Koy

23. Yasamini nerede gecirgli(yil)

Kent.....oooooo..... Kasaba............ [0V
24. Hane halkl sayiISI:....cccccccoevvvecivivinnnnn.
25. Kag yildir bu adreste oturuyorsunuz?..........cccccvvveeeee..

26. Oturduysunuz ev ] Kendisinin [ Kirallk [ Ailesinin

27. Oturdysunuz evin yakininda ne tur faaliyetler yapilmaktadi

(Yukarida sayilan faaliyetler icerisinde tarimtelliyetler varsa 11,12,13,14 ve 15 nolu sorulara
geciniz.)

28. Oturduyunuz evin kent tarimi yapilan yere uzgkhedir?............cccccevviiieeennee

29. Kent tarimi yapan kiyi daha 6nceden taniyor musunuz?..........ceeeeeeeeeeenn.

30. Kent tarimi yapan kogunuzun drininden satin aliyor musunuz?................

31. Evetise satin aldiniz Urtnler nelerdir?

32. Bu urdnleri nicin tercih ediyorsunuz?
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] Olumlu ] Olumsuz

34. Kent tarimi konusundasagida verilen cizelgedeki cimleler hakkindaki gdetinizi bildiriniz. (16.
soruya olumlu yanit verenlerin kararsgzl(+), olumsuz yanit verenlerin kararsgzl(-) isareti altina

konacaktir.)

£ T |2 |z £ £

£ |2 £ £ 2 2

CUMLELER = % > S S g9
ES | < @ S | o = EE

s2|% |g |2 |sg |E£ S £

E-o—- Y —_ E — — E.._.

@ @© © = © © © ©

=X ¥ fral ¥ ¥ X

Oturdysum cevrede tarim yapilabilir.

Kent ici yssil alan miktarini arttirmaktadir.

Taze ve ucuz gida gamaktadir.

Is imkanlari olgturmaktadir.

Tarim arazilerinin korunmasina yardimci
olmaktadir.

Cevre sgligini tehdit etmektedir.

Kentin su, elektrik vs. gibi kaynaklarina ortak
olmaktadir.
Koku kirligi yaratmaktadir.

Gurdlth yaratmaktadir.

Goruntu kirliligi yaratmaktadir.
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35. Oturdysunuz evin yakin ¢evresindekigith faaliyetlerden duydgunuz rahatsizlik dizeyingagidaki

¢izelgeye uygun olarak derlendiriniz?

Faaliyetler

Eve Uzaklgi

Rahatsizlik Dluzeyi

En az

En cok

(m)

0

1

Bakkal

Kahvehane

Lokanta

Seyyar satici

Tarim

Fabrika

Tamirhane

Kasap

36. imkaniniz olsaydi siz de kent tarimi yapmay istgiimiz?

] Evet

O Hayir
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PROJE OZET BILGi FORMU

Proje Kodu: TOGTAG-3014

Proje Bashgi: Kent ve Kent Cevresi Tariminin Ekonomisi ve C&das Kent Yapisi ile

Butuinlestiriimesi- izmir Orne gi

Proje Yiritlcusu ve Yardimcl Arastirmacilar:
Yuritici : Prof. Dr. Osman GOKCE.

Yardimcilar : Prof. Dr. Senel ERGIN, Zir. Yuk. Miih. Dilek YUCEL ENG INDENIiZ, Ars. Gor.
Mercan Efe, Ars. Gor. M. Burcu SILAYDIN, Ar s. Gor. Duygu CUKUR.

Projenin Yuratuldi gi Kurulu s ve Adresi: E. U. Ziraat Fakultesi Tarim EkonomisiBolumi-

Bornova/izmir.

Destekleyen Kurulus(larin) Adi ve Adresi: 1) D. E. U. Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bélge Planlama
Boliimii, 2) TMMOB Ziraat Miihendisleri Odasi izmir Subesi.

Projenin Baslangic ve Bitis Tarihleri: Eylal 2002-Eylul 2004

Oz (en cok 70 kelime)

Kent tarimina butin dinyada ¢ok ilgi duyulmaktadir. Turkiye'de ise bunun tersi bir durum vardir.
Oysa, Tiirkiye'de de kent tarimi uygulamalari ¢ok yagindir. izmir bunun tipik érneklerinden
birisidir. Bu nedenle, izmir kentinden elde edilen 6zgiin verilere dayal alrak, kent tariminin
cagdas kent yasami ile iliskileri ve sorunlari arastirilmi s ve dneriler gelitirilmi stir. En temel 6neri,
tarimin da kentlerde bir arazi kullanim turii olarak benimsenmesi ve bunun organize sanayi

bdlgeleri gibi organize tarim bélgeleri biciminde panlanmasidir.

Anahtar Kelimeler: Kent tarimi, amag disi arazi kullanimi, besin guvenlgi, kent planlamasi.

Projeden Kaynaklanan Yayinlar:

Bilim Dali: 1) Tarim Ekonomisi, 2) Sehir ve Bdlge Planlama

Docentlik B. Dali Kodu: 1) 1208, 2) 801
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