““Boyle bir aciklama gercek bilim adamina yakisir m1?”

Prof. Dr.-Ing. Senel Ergin

Tanta est inpunitas garriendi!

Hic mi cezas1 yok gevezeligin!
(De Natura Deorum 1.108)

Marcus Tullius CICERO (i.0. 106 — 43)*

Baslik ciimlesi yakin tarihte sahsima yonlendirilmis bir climle..

Sozii sarfeden de (ilk tahminime gore) Prof. bilim unvanini tasiyan bir akademisyen..
Ustelik bu ciimleyi.. iinlem isareti ile yazilmis su sézciikler izliyor.

“Tiirkiye’de yazik oluyor. Yazik! Yazik!”

Baglikta verilen climlenin 6ncesinde yazilanlar da sdyle:
“Jste akademik sefillik 6rnegi.

Kisi ne dedigini bilinemezlik 6rnegi.

Cahiller iilkesinde dedece gecerli degerdirler.”2

Bu yazima konu olan “6ykii”’yii kaynagindan baslayarak anlatirsam,

kimsenin “kul hakkina” girmemeye ¢ahsarak,

hem ne diisiindiigiimii agiklayabilecegim

hem bundan da énemli konunun genis kapsami i¢indeki konum degerimi beyan edebilecegim.

Oykii benim de iginde oldugum bir Whatsapp Grubu iiyelerinden birinin esinin 6liim
haberinin verilmesiyle basladi.

Hemen arkasindan otomatige baglanmis ve ezberlenmis tepkilerin kurgulanmis “kalip
sozciikler”le ifade edilisinin sel gibi birbiri ardina akisini izlemeye basladlk..3

Ben yap1 olarak, seslerin ve sozlerin tozu dumana kattig1 kalabaliklarin i¢ine giremem.

Konu ne olursa olsun, biraz kenarda durmak ve kendi i¢ sesimi dinlemek zorundayim.

Bu kez de boyle davrandim; “diisiindiiklerimi sdyleyebilirim” duygusunun farkina vardigim
anda da yazdim:

“Sevgili donem arkadasimiz ..... ,

! Cevik, C. Cengiz, Cicero, Her Sey Bitmek i¢in Baslar — aforizmalar, ISBN:978-605-9691-26-0, Aylak Adam
Yayinlari, 1. basim, 2016, s.72.

? Sosyal iletisim alanlarimin yazarlar1 oldugumuzdan bu yana, anadilimiz olan Tiirkgemiz tersine gelisiyor. ifade
diline kars1 duyarsizlik, elde olan — olmayan yazim hatalar1 artryor.
Burada da hedeflenen s6zciik muhtemelen “sadece” olmali.

¥ Aga baglannus toplumlarda yasam o kadar “kolaylastiriliyor” ki, artik her tiir duygu beyanlarimz igin,
hissetmeyi birakalim, ayakiistii diisiinmeye bile gereksinim duymamiz gerekmiyor.

Bknz: Bagsaghgi sozleri ve Bagsaghig mesajlar: 2020, https://www.haberturk.com/bassagligi-sozleri-ve-
bassagligi-mesajlari-2018-2046478, erisim:13.01.2021



https://www.haberturk.com/bassagligi-sozleri-ve-bassagligi-mesajlari-2018-2046478
https://www.haberturk.com/bassagligi-sozleri-ve-bassagligi-mesajlari-2018-2046478

Umarim Siz ve cevreniz makul bir sakinlige ulastimiz; Size diisiindiiklerimi
soyleyebilirim.

Biz insanlar bu diinyaya Allah’in “el Hayy” isminin bir tecellisi olarak geldik;
“ve ileyhi’l - masir” (sadece O’nadir doniis) geregi olarak da donmek zorundayiz.
O’nun kullar olarak, bu diinyada “hem misafir hem de sorumlu memurlariz.”
Bilirsiniz “Hayy’dan gelip Hi’ya gidilir.”4

Sevgili esiniz sadece Sizden dnce dondii.

Olmedi..

Ve soylediginiz gibi bu diinyada birbirinize sevgili idiyseniz.. birbirinizden ayrilmadiniz.
Sizin de doniisiiniiz hem O’na — Allah’a hem de sevgili esinizin yanina olacaktir,
insaallah.

Yoksa.. hikmet bu olmasa.. o biiyiik kayba sabir miimkiin miidiir.”

Gonderilen bu ileti 7.01.2021, (sa, 09:58), giinlii;
ayni giin cevaben gelen ise soyle:

“Kardesim ........ ,

Tiirkiyede oniine geleni profesor yapar ve akademik asamalar1 kusa cevirir,
iiniversiteleri her tiirlii denetimden uzak ticarethane sayarsan ve liyakati yok edersen
boyle olur. (sa, 20:04)

Senel,

Iste akademik sefillik 6rnegi.

Kisi ne dedigini bilinemezlik 6rnegi.

Cabhiller iilkesinde dedece gecerli degerdirler.

Boyle bir aciklama gercek bilim adamina yakisir m?

Tiirkiye’de yazik oluyor. Yazik! Yazik!” (sa, 20:08)

Telefonu birini arama geregi olmadikg¢a elime almiyorum; hele bu akilli cinsleri alabildigine
edepsiz, sanki sahibine hizmet etmek degil de, yasanan zamana ortak olmak ana gayeleri; onu
calisma odamda bile tutmuyorum. Benden uzakta bir yerde kendi basina bekliyor.

Sadece aksam yemeginden sonra, cogunlukla cayimi yudumlarken, grup tiyeliklerine bakip,
mesaj okuyup — mesaj siliyorum; telefon bellegi ¢op kutusuna doniisiiyor.

Ancak, Gruplara bir sey bor¢lu oldugumu da séylemeliyim: tiim tilke popiilasyonunun
okumaksizin “yazar” oldugu ortamlarda, “6gretimli yurttaslar1” lizerinden iilkenin nabzini
tutma baglaminda bulunmaz diisiinme ve yazma verisi de saglamaktalar.

Ayni giinlin aksami, yukaridaki iletiyi okudugumda, dikkatli bakarak birka¢ kez okudugumda,
once durmak ve bunu bana, KIM’in — hangi OZNE’nin gonderdigini anlamak
durumundaydim.

Ciinkii “Kardesim”le baslayanla, “Senel”le baslayan iki ayri ileti birbirine bir-iki milimetre
aralikla ard1 ardina duran iki ayr1 kutucukta gonderilmis ve

* Giinliik konusma dilinde olan bu ifade, Allah Kelami nin (Kur’an’in) bir Ayetine temellenir.
Bakara Siiresi 156. Ayet: “O sabredenler kendilerine bir bela geldigi zaman: Biz Allah’in kullariyiz ve biz
O’na donecegiz, derler.” s.23



kutucuklardan ilkinde tIf. no’su ile gonderenin ismi yazilmis iken, ikincisinde bu bilgiler
verilmemisti.

Bunun dikkatimi ¢ekmesi {lizerine, gonderilmis tiim iletileri incelemeye basladim;
Ozneleri farkli olan ileti kutucuklari birbirinden hem goriiniir netlikte ayrilmis hem de
gonderenin tlf. no’su kayda alinmist1.

Bu akilli telefonu satin alal1 beri heniiz iki ay gecti — gegmedi. Kullanmak da heniiz zor
geliyor ve daha da 6nemlisi, elektronik sohbetlerden uzagim ve yarim yamalak, 6zensiz
iletisimi de yeterli sayamiyorum.

“S6zln degeri diisliyor.. zaman zaman da boyle tiimden yere diisliyor.

Yani diisiincemin dogru olup olmadigindan da emin degilim; 6te yandan o OZNE nin kim
oldugunu da gérmek istiyorum..

Asagidaki iletiyi ilk kutucugun sag kosesinde yazan isme (yani ¢ocukluk/iiniversite lisans
arkadasima — Unvandasima) gonderdim..

“ veeee SEN MiISIN..

Istersen 6nce siteme gir, arastirmalarim incele..
Sonra arzu edersen edebimizle konusabiliriz.
Selamliyorum. Senel” (aym giin - sa, 20:25)

Universite Dénem Mezunlarinin olusturdugu bu Wahtsapp Grubunda sadece tek bir Ozne’nin
dikkatini ya da ilgisini gecen bu ileti trafigi, araya giren su kisa bir soru ile biraz soluklandi..

“..e... ve Senel
konu nedir anlayamadim.” (aym giin - sa, 20:51)

Benim cevabim da ¢ok netti.

“Qliimii yiireginde duyumsamis bir Ademin, yiiregine degmeye ¢ahstim.
Konu budur.
Senel Ergin.” (aym giin - 20:58)

Acik Ozne’siyle cevaben gelen son ileti de sdyle..

“Senel,

Benim. Yazimin seninle yakindan uzaktan ilgisi yok. Uzerine neden aldin anlayamadim.
Hig¢bir arkadasima yasamim boyunca kotii laf etmedim. Sana niye edeyim? Sadece ..
yazdig1 bugiinkii duruma tepki i¢in ya21lm1§ bir yazidir. Hele ifadene ¢cok ama ¢ok
iiziildiim. Hak ettigimi hic sanmiyorum. Ogrendigimizde bile beni ne yazik ki
anlayamamugsin... Liitfen bana yanit vermemeni rica ederim...” (21:12)

Yoo.. burada bir dur.. iini. arkadasim.. Artik hadler asild..

Izleyen giinlerin birinde, Web Sayfami yoneten bilgisayar uzmanimin yanma giderek, durum
bilgilerini kendisine aktardiktan sonra;

bir uzman olarak, Ileti Oznesi’nin tahmin ettigim kisi olup olmadigini, bana séylemesini
istedim.

Cilinkii bu yazinin yazilip yazilmayacagini, en azindan yazi bigemini, kendisinin yaniti
belirleyecekti.




Yani konu, kendisine gerekli 6zenin gosterilmesini hak eden, dikkatle ele alinmas1 gereken bir
konuydu.
Evet.. sonugta ilk diisiincem isabetliydi..

Ancak.. “Yazimin seninle yakindan uzaktan ilgisi yok.” ifadesine,
zamanin elli yil1 asan gerisinden gelen “iini. sinif arkadagliginin hatirina ve
bu giin i¢in tagidigim bilim unvanini tagimasi nedeniyle,

elli yil1 asan siire i¢inde iletisim ve bilgi yokluguna karsin,

itibar ederim, kendisini dogrudan muhatap olarak kabul etmem..

Ama sunu da beklerdim: mealen “ben yazmadim, etkilenmis olabilecegini anliyorum; beni de
sOzlerin iizdii; bu yanlis anlama i¢in 6ziir diliyorum.. selamlar” gibi bir iletiye muhatap
edilmis olsaydim; aynen misliyle mukabele de ederdim..

Aksine, adima yonlendirilmis su-i zanla ilgilenmemin sonucu olarak
bana.. bir de “Liitfen bana yanit vermemeni rica ederim...”
deniyor.

Bu ciimle ile benimle negatif bir muhataplik iliskisi kuruluyor.
Mubhatabin bu hil durumu iizerine simdi — su anda yorum yapmayacagim;
sadece bunun cok biiyiik bir densizlik - hadsizlik oldugunu séylememe izin verin.

“Sadece ... mn yazdig1 bugiinkii duruma tepki icin yazilmis bir yazidir.” ciimlesine
gelince..

Yine bagka bir sinif arkadagimizin ayn1 giin ilettigi, isaret edilen yazi da, giiniimiizde tilke
genelinde 6grencisi olmayan agik adresleri ve durumlari belirtilen Fakiilte ve Boliimler’e ait
bilgileri veren bir alint1 yazidir.

Buradan “neset eden abartili bir 6fkenin”, ¢linkii alint1 yazinin dogrulugu ya da maksatli
diretilip iiretilmedigi bilinmiyor (yazi kime aittir; hangi tarihte nerede yaymlanmistir, ilgili
bilgi verilmemistir), yolunu sasirarak bana uzanmasi da diistintilebilir.

Peki.. bu su-i zan’nin sahibi benim simif arkadasim degilse.. kimdir..

Isme hitaben.. ancak adsiz — imzasiz yazilan bu iletinin sahibi kimdir..

Sahibinin grup disinda olabilecegi, grup olusturma mantig1 geregi diisiiniilemeyecegi
gerekgesiyle..

olas1 unvandas muhatabimin tiim grubu zan altinda biraktigim1 m diisiinmeliyim..
Hayir.. bunu da diisiinmeyecegim..

Donem arkadaslarima da itibari bir saygim var.

Peki bu sorunumu ben nasil ¢6zebilirim..

Elbette.. deneyimlerime dayanarak.. genellemenin i¢ine dalarak.

Uni. lisans 6gretimli “toplumsal aktorlerin” karakteristik 6zellikleri iizerinden yol
alarak..

Genelde bu o6zellikleri,
e hiimanist, 6zgiirlik¢ii — liberal,
o “cagdas yasam™a alternatif tanimayan.. ama genelde “cagdas yasam nasil bir
yasamdir” sorusu ile karsilastiklarinda da anlamli climleler kuramayan,
e akillar1 nefslerinin emrinde, nefes nefese paranin pesinden kosan,



e az bir kismi1 hala Sosyalizm’i savunabilen,
e sosyal yasamda farkli zihinsel ve ruhsal karakteristik 6zelliklerine ragmen
gruplasmaya ve etkin olmaya ¢alisan,
e Sosyal arena’da — savas alaninda, tutum ve davranislarin “hem o hem bu
yonsemesi”’ne gore seyretmesi gerektigini diisiiniip, 6zen gosteren..
kisilik ozellikleri olarak siralayabilirim.

Yani ozetle.. ne aklina ne de magdura,

yani ne kendine ne de ¢evresindeki ezilmis insanin hak boyutuna
ulasabilen,

“varhga akh yar edebilen” insanlardir.’

Olasi ikinci muhatabim..

Gazi Mustafa Kemal ATATURK iin, fiili — kisisel varhk degeri iizerine temellenerek
degil de,

Atatiirkg¢ii Diisiince Dernegi’nin, iiye aidiyet duygusu iizerinden kendi varhk degerini
belirlemeyi secen, ATATURKCU’lerinden biri olabilir mi.. ®

> Sair Sezai Giines’in “Kendime” bashkl siiri bu durumu cok giizel soze dokiiyor.
Giines, S., Farkindayim, Siirler, ISBN 975-98948-0-7, 1. Baski, s.8, 1zmir, 2004.

Kendime
Kendi kumasimi kendim dokudum; / Kendi kitabimi yazdim, okudum; / Biilbiillerden 414 nagme sakidim,;
/ Yine de kendimi var edemedim. / Varhga aklimi yar edemedim.

® Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin en basat ozelligi, Anti-Emperyalist olusu ve Tiirkiye icin Tam-
Bagimsizlik durumunu saglama ugruna tiim yasaminmi vermesiydi.
CHP ile Atatiirkgii Diisiince Dernegi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin govdesini olusturan Anadolu Halkr’na, ki

Atatiirk ONLARIN dostu idi, kayith iiyeleri icinde “tam bagimsiz” / “HUR” MASON LOCALARI’na
kayith MASON iiyelerinin tam listesini verebilirler mi.. dersiniz..

Bizler de tam bagimsiz olma yolunda, “Atatiirkgii Diisiince Dernegine iiye olmanin” ya da “CHP
biinyesinde ‘siyaset’ yapmanin” kac¢ karathk bir “deger” oldugunu anlayabilirdik.

Osman Niri Topbas, “kulluk ahdimizi hatirlatan Fecr Suresi” iizerine bir sohbetinde kissadan hisse
anlamina gelecek usliipla

( Osman Niiri Topbas Hocaefendi 25 Ocak 2021 Sohbeti, erisim:03.02.2021
https://www.islamveihsan.com/osman-nuri-topbas-hocaefendi-25-ocak-2021-sohbeti.html )

“Yani fiicirun farik vasfi (ayiric1 vasfi s.e.) ‘ben’,
takvanin farik vasfi ‘ya Rabbi, Sen!” ” demektedir.

Ortalama 75 yilhk bosa yasanmamis bir 6miir, bunca egitim ve 6gretim, gorgii ve deneyimle..
dilerim ve umarim, bu séziin ne anlama geldigini anlamak - kavramak zor olmaz.

Ciinkii..
“Atatiirkcii Diisiince Dernegi'ne aidiyet duygusuyla bagh biri, Atatiirkcii oldugu kadar
(ciinkii “Kemalist Diisiince”’yi “Kemalizm” tanim iizerinden.. yerli - milli bir ideoloji

olarak algilamaktadir) “bilimci”dirde..”
derken, s6ziin ana muradinin ne oldugunu kavramak, biraz da buna bagh olacaktir.



https://www.islamveihsan.com/osman-nuri-topbas-hocaefendi-25-ocak-2021-sohbeti.html

Elbette Whatsapp Grubu i¢inde.. (Bakin alan1 daraltmaya ¢alisiyorum.)

Atatiirkgii Diisiince Dernegi'ne aidiyet duygusuyla bagh biri, Atatiirkg¢ii oldugu kadar
(ciinkii “Kemalist Diisiince”yi “Kemalizm” tanim iizerinden.. yerli - milli bir ideoloji
olarak algilamaktadir) “bilimci”dirde..

Olasi iiciincii muhatabim..
Yine Whatsapp Grubu i¢inde, ortalama yasin 75 oldugunu diistiniirsek..
gecici ya da patolojik bir DEMANS hastasi olabilir mi..

Liitfen eglendigimi diistinmeyin.. ¢ok ciddiyim..

Diisiinen ya da diisiinebildigini kendine vehmeden her kisi, demans durumu disinda, s6z ya da
yaz1 vasitastyla dislagtirdigi diistincelerinden sorumludur.

Ismini saklayarak bu sorumlulugundan kurtulamaz..

Ashinda.. sergilenen bu naiflik diizeyi beni iizmez.
Ancak.. tarafimdan yapilacak ufak bir bilgi servisinin de gerekli oldugunu diisiiniiriim.

Isme yéonelen bu su-i zan’da vurgulu soylendigi izlenimini yaratan iki terim dikkati
cekmektedir: “gercek” ve “bilimadam” terimleri, ki bu ikisi iizerine, ben ne
diisiiniiriim, bilesiniz isterim.

Ciinkii, “gercek” sozciigii akademik yasamimda takintih oldugum birkag¢ sozciikten
biridir ve bu sézciik,
e giinliik dildeki iletisimlerde durum degerinin niteliksel beyan1 ya da sorgulamasi
anlamyla, ( 6rnegin; Yoo, bu kadar: gercek olamaz.. Ger¢ekten mi.. v.s. gibi)
e herhangi bir bilme alaninda kullanilan terim anlamyla,
e herhangi bir bilgi iiretme alaninda kullamilan terim anlamyla,
o ve farkh bilme ve bilgi iiretme alanlarinda KURAM calismalarinin merkezine
alinabilecek olciide derinlestirilerek, kavram anlamiyla
gecerli olabilmektedir.

Sozciiklerle neden bu kerte ilgileniyorum..

Ciinkii sézciiklerle olan birlikteligim, Berlin Teknik Universitesi’nde ve 1971 yihinda Dr.
calismamla baslanmistir ve hila olanca hiziyla siirmektedir.

Bu ilk bilimsel ¢calismam bir kuram ¢alismasiydi.. ve kuram ¢alismalarindan, o
zamandan bu zamana kopamiyorum.

Su siralarda beynimin korteks bolgesinin/aklimin iizerinde sabitlendigi kuram denemesi
1Se:

“Allah’1 merkeze alan (fiziki ve sosyo-ekonomik boyutlariyla
I1ahi) Varhk Sisteminin giiniimiiz diinyasinda etkinlesme olanak
ve sinirlar’”dir.




Ve kuram diizeyinde ¢calisan orijinal bilgi iiretme giiciine sahip bilimadamlar i¢in
“sozciikler, “terimler”, “kavramlar” ve “paradigmalar” kullanmilan basat
enstriitmanlardandir.

Iste bu baglamda “gercek” sozciigiiniin de ayricalikh bir 6nemi olur;

bu insanlar,

“gercek bilgi — dogrulugundan emin olduklari bilgi” iiretmenin,

yani ¢alistiklar: bilme ve/veya bilgi iiretme alanlarinin tabiatina / 6ziine uygun
karakteristik sozciiklerin disina ¢ikarak,

miimkiin olmadigini, ¢cogu kez de sezgisel olarak, bilirler.

Aksi oldugunda iiretimleri sakatlanir ve bu durum cok net olarak goze goriiniir bir
durumdur.

Ve “gercek” bilimadami bunu Yapmaz.. degil, yapamaz.
Dogrunun ne oldugunu bildiginizde, yanhs olana yonelemezsiniz.

Ayrica.. farkl bilme ve bilgi iiretme alanlarinin da “gercek”
sozcugiinden anladiklar farkhilasir ve
bu sozcuge yaklasim bicemleri birbirleriyle kiyaslanamaz.

Kurguladiklar1 kuram’lar1 geregi, yeni terimlere gereksinimleri
dogarsa, bunu da ancak cahstiklari alanin dilsel karakteristikleri
baglaminda kalarak, gereksinim duyduklar: uygun sozciikleri
iiretebilirler;

aksi oldugunda o alanin “gercegini” gercekten (dogru olarak)
yansitamayan sozciikler ortaya ¢ikmis olur; yine basarih olunmaz.

Buraya kadar soylediklerimin sonucunda, gercek sozciigiiniin siirekli olarak
e Yya tirnak icinde, “gercek”, burada oldugu gibi, yazilmasinin
e ya da sozciugi kullanirken, kullanildig1 baglamla iliskilendirerek dile
getirilmesinin zorunlu oldugunu
soylemek isterim.

Simdi bashkta verilen ifadelendirme durusuyla da baglantis1 kurularak,
“gercek sozciigii”nii farkh bilme alanlar1 baglaminda irdeleyebiliriz:

Once “BiLiM Bilme Alani”’ni ele alahm.’

7 Bilim sozciigii oncelikle Fen Bilimlerini ifade eder: yani

Temel ve Dogal Bilimler ve (bu ikisinin teknoloji baglamina alinmasi sonucu)
Uygulamali Temel ve Dogal Bilimler (Miihendislik Bilimleri).

Saghk Bilimleri de bu kapsam i¢inde islevseldir.

Sosyal Bilimler (bashca, Ekonomi, Sosyoloji, Hukuk ve Siyaset gibi) kapsaminda “gercek” sozciigiinii
analiz etmek daha uzun bir bilgilenme ve analiz siirecini gerektirdiginden,
bu yazimin kapsam disinda birakilmistir.




Ciinkii “s6z”iin (muhtemel) sahibi de, “s6z”ii isiten de bu alanin yasayan ve iireten
kisileri.

Bilim Bilme Alani, kisaca BILIM en bastan potansiyel arastirma nesnelerinin olgusal
gerceklik oldugunu ilan etmis;

sonra da veri — data toplama isini duyu organlarimz iizerinden Pozitivist Yonteme
baglamstir.

Yani Modern Bilim’in akademik kadrosu sadece bes duyusu —gorme, isitme, dokunma,
koklama ve tat alma duyular iizerinden maddeye — arastirma nesnesine yaklasabilir.
Zamanla Mikrobiyolojinin farkina varildiktan sonra uygun “gorme arac¢lar1” kullanima
alinarak, gorme derinligi ve capi artirilabilmistir.

Yani yaratilmis / islevsel herhangi bir varhgin / verinin=datanin
Bilim kapsaminda gercek sayilabilmesi i¢in ol¢iilebilir olmasi
zorunludur.

Kimin i¢in zorunludur; simirh bir beyin kapasitesi ve duyu
organlariyla 6grenim gormiis ve akademisyen tanimh tiim
insanlar icin..

Ornegin OLUM gériinen (harict) yoniiyle olgusal bir gercektir..

Saghk Bilim’i kapsaminda seyri incelenebilir; muhtemel zaman1 yanilmah olarak
belirlenebilir..

Ama oliime miidahale edilemez. O zamaninda gelirse (vakti ise - ecel ani ise), kararhdir..
Engellenemez, sadece seyri izlenir.

Ve bu durum istisnasiz her canh icin bdyledir.

Ornegin DEPREM de goriinen yam ile olgusal bir gercektir. Kiyisindan késesinden bu
olgusal gercege yaklasilir.. ancak denetlenemez. VVakti de tam bilinemez.

Bu tiir gerceklerle, en az yara alarak onlarla birlikte YASAMAK simdilik zorunludur
ve dgrenilir.

Temel Bilimler kapsaminda, Fizik ve Kimya Bilgi Uretme Alanlar evrenin gercegine
atomalt1 6lceklere inerek yaklasmaya calisiyorlar;

ancak evrenin gercekligi, cok kiiciik olcekli gerceklerin gercekligi..

Bunlar aym1 zamanda BILIM iizerinden denetlenebilir gercekler olabilecek mi..

Soylemek istedigim su, gercek denilen SEY’in dl¢egi kiig:iildiikg:e,8 o gercek,
insan denen yaratismis canlinin ehliyet ve kabiliyet alani simirlarinin disina ¢ikar.
Yani insanin “gercek” tanimh kavrayisini ve elbette algisini asar.

8 Ol¢ek biiyiikliigii ile kapladig: alan biiyiikliigii ve rakamsal ifadesi arasindaki iliski terstir;

yani dl¢ek kiiciildiikge alan - kapsam biiyiir ve yiiz binlerle ifade edilen rakamlar 6l¢egi tamimlar.
Ornegin cocuklar icin bir oyuncak tasarlaniyorsa, bir araba ya da bir bebek, élgek 1/1 olarak, esyanin
kendisi kadar biiyiik, yani esyay1 tiim ayrintilariyla birlikte gosterebiliyor iken, dlcegi ifade eden
rakamsal ifade kiiciiktiir.

1/500 000 bin 6l¢ekli (stratejik) kalkinma planlarinin 6l¢egi Kiiciiktiir; bu 6lgekte ayrintilar goriinmez.
Olgek kiigiildiikge kapsama alam biiyiir; Tiirkiye’nin tamamim kapsar. Rakamsal ifadesi de biiyiiktiir.



Kisaca, Madde Alemi’nin biitiiniinii temsil eden tammmiyla Evren’de / Kainat’ta,
Diinya’da ise DOGA denilen Canlilik Alemi’nde,

adina BILIM denilen Bilme vasitasiyla,

gercek olarak tammmlanan bilgi iiretilemez.

Ciinkii BIiLiM, Pozitivizm iizerinden MADDE GERCEKLIiGi’nin sadece goriiniir —
olciilebilir kismini kaale alir ve gerisini YOK sayar.

Bu durumdan ziyadesiyle rahatsiz olan akademisyenlerden biri de benim.

Dogal Bilimler ve Ekoloji temeline dayanan fiziki planlama kuramcis1 olarak,
arastirmalarimda birden fazla, sozgelisi on, onbes veriyi, onlar1 dl¢iilebilir veriler olarak
elde edebilmenin de 6tesinde, aym anda isleme sokarak degerlendirebilmek zorundayim
ki.. ekolojik dengesini yitirmemis bir (dogal - ) alanda cok islevli yerlesim alanlarinin
nasil kurulacagini sistem mantig1 icinde olusturabileyim.

Dogal araziyi ekolojik dengesini bozmadan, kentsel arsalar haline doniistiirebileyim.
DOGA temelli fiziki planlama baglaminda, ekolojik planlama’da, Kuram denen sey
budur.

Ancak bu giinkii Bilim praksisi i¢inde gecerli olan veri isleme teknikleri bu kadar veriyi
ayni anda isleme mantigina ve giiciine heniiz sahip degildir.

Yine de bu alanda kendi diisiince ve kurgu giiciime dayanarak, Istanbul —Ankara —
Izmir capinda genis kapsamh bir Tiibitak ¢calismasinda yer alarak,

alti yil yalmz yiiriittiigiim c¢alismamin sonucunda cercgevesini ve ana esaslarim
belirledigim kuram denememe, sonraki yillar icinde kurgulayarak — yoneterek
eklemledigim bes adet doktora tezleriyle birlikte,

1990 yilindan — son doktorantimin ciippesini giydirdigim 15 Ocak 2015 giiniine kadar,
kesintisiz ¢calispshgim da vardir.

Kendi kuram arastirmam baglaminda, bu giinkii BILIM niteligi ve anlayis1 icinde
basarilabilecek ne varsa, tarafimdan yapilmis ve yaptirilmstir.

Cok rahathkla soylenebilir ki.. BILIM Bilme Alam yiiriirliikte olan bu hali ile gercegi
temsil edemiyor. Hic degilse her bilgi iiretme alaninda..

Isin ironik tarafi, Bilim Kurumu’nda diinya élceginde egemen
olan Modernist-Emperyalist-Siyonist Akil, tam da bu gerekce ile
Modernite’den Post-Moderniteye gecis yapmus;

Pozitivizm’in karsisina Hermeneutik — Yorum Bilimi yerlestirmis;
boylece Bilim’in “aciklama” gorevini Yorum Bilim’in
“yorumlama” edimine indirgeyerek,

Bilim denen kavrama, bilme, ac¢iklama giiciinii genis alanda
engellemistir ve sakatlamlstlr.9

° Ancak bu gapa.. sadece “Sosyal Bilimler Bilgi Uretme Alanlari’nda islevsel olabilir; Fen Bilimleri Bilgi
Uretme Alanlari’nda ¢alismaz.. Onlarin arastirma nesneleri Doga’nin “mutlak gercekleri”dir ve her ne “yeni”
kesfedilecek ya da gerceklestirilecekse.. her hangi bir mutlak gercege temellendirilecektir. Temel, Dogal ve
Miihendislik bilimlerinde ve bunlara endeksli olan Saglik Bilimleri Alanlari’nda Modern Bat1 Bilimi durusunu
degistirmeden ¢aligsmayi siirdiirmektedir.



Bu giinkii BILIM anlayis1 degistirilemiyor — gelistirilemiyor.

Ciinkii Modernist-Emperyalist-Siyonist Akil i¢cin bu edim gerekli degildir.

Ulkelerdeki akademisyenlerin bagimsiz bilgi iiretmeleri zorunlu ihtiyac olarak
goriilmez.

Gerekli olan bilgiyi Modernist-Emperyalist-Siyonist Akil belirlenmis odaklarda
iiretmektedir; digerlerine de bu iiretilmis “gerekli” bilgiyi izlemek ve onu gelistirmek
diiser.

Giiniimiizde iilke Uni.’leri cogunlukla, Modernist-Emperyalist-Siyonist Aklin temsil
edildizi MASON EVRENLERI’ni olusturmaktadir.

1960’ - 70°li yillarda bilimin ideolojik islevinden so6z edilirdi..

Thomas Kuhn adim ve iinlii “Bilimsel Devrimlerin Yapis1” adh kitabin1 animsayalim..
Giiniimiizde ise diinya genelinde Bilimin yegane islevi, Emperyalist-Siyonist Akh
ideoloji niyetine diinya iini.’lerine yerlestirmektir.

Bu is de Yahudi Ajansi ile ona bagh kuruluslarindan sorulur.

Biri karsima cikar da “Boyle bir aciklama gercek bilim adamina
yvakisir mi1?” diye sorarsa..

ona hangi firincinin simitlerini sattigini sorasim, gelir.

Cunku karsimdaki simitc¢i 6rnegi bir bilimcei’dir.

Benim anlayisimda ve gozlerimde, bilimci’nin de tasidig: bilgiyi pisiren bir firincisi
vardir;

bilimci de firindan taze ¢ikan bilgiyi, beyninin iizerine yerlestirdigi tablasina sererek
dagitmaktadir.

Ozetle,

BiLiM ile yalin halinde gercek sozciigiinii yan yana getirdigimizde gormemiz gerekenler
sunlardir:

Bu giin icin “bilimsel bilgi”, gercekligin sadece goriinen yuziini
aciklamaya cahisir, bundan otiirii gercegi biitiinliigiinde temsil
edemez.

Parcaci yaklasimi, Bilim’in yanhs kulvarlarda yol almasinin basat
illetidir;

Modernist-Emperyalist-Siyonist Aklin pesinde gerceklige “kor —
kos bakis1” da,

DIN Kurumu’nun, yani iISLAM’n karsisinda, tiim gayretlerine
ragmen bir tiirlii “mutlak gii¢” olamayisinin nedenidir.

Yanhs anlasilmasin.. Mutlak tahrip edicidir ama.. Mutlak gii¢ degildir.

Siyonist Akil bunu bilir ve zaten bilerek planli-programli, diinyanin geri kalan 6zne — akillar1 “mutlak
gerceklerden” uzaklastirilarak Sosyal Bilimler iizerinden manipiile edilmektedir. Giiniimiizde diinya toplumu
“mutlak” ile “kurgusal” olan1 bu nedenle ayirt edemeyecek halde bulunmaktadir.

Parlak, 1siltily, siislii gelecek kurgulari hepimizin goziinii kamastirir, olan-biteni géremeyecek hale geliriz..
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Bu giin i¢in icinde yasadigimiz Diinya’da — Sehadet Algmiyde toplumsal alanda ger¢ek
olusundan emin oldugumuz insani gercek (dogum ve) OLUM diir.

Bunun disinda adina gercek dedigimiz her tiir 6zel ve hukuki
iliskilerimiz goreli nitelikte gerceklerdir.

Zamana, zemine ve adamina gore degisirler; onlarla birlikte onlarin bilgisi de (episteme
denilen sey) degismektedir.

Ayrica iiretilmis bilimsel bilgi onu yanhslayabilen yeni bir bilginin iiretilme anina kadar
dogru, vani gercek bilgidir. Yanhslanan bilginin yasallig: diiser.

Bu kural usuliine uygun olarak ¢alistig1 dl¢iide bilimi giiclendiren bir kuraldir..

Ancak nice iiretilmis temiz ve dogru bilgi, bilime hiikmeden ideolojiye karsi tiretilmis
oldugu onyargisi ve hiikkmii ile devre disinda birakilmis, cevrime sokulmamistir.

Egemen ideoloji sadece uluslararasi ekonomiyi ve siyaseti
hiikkiimranhg altinda tutmaz..

Ekonomi ve siyaset iizerindeki hiikiimranhgim tedaviilde tuttugu
BiLIM Kurumu iizerinden gerceklestirir.

Ve BILIM bu nedenle sanildig gibi, “tek gercek yol gosterici” de
olamaz.

Ciinkii “gerekiyor” zanni olustugu anda taammiiden eksik,
kusurlu ve giidiimlii bilgi iiretilebilmekte ve iiretilmektedir.

Sonug olarak ben diyorum ki,

Bilimadami, 6ncelikle orijinal bilimsel bilgi iiretebilen bir akademisyendir;
bu keyfiyet bilimdamliginin olmazsa olmaz, yani durum degerini karakterize eden bir
gerek kosuldur.

Beyan edilen bu “gerek kosul” ayn1 zamanda “yeter kosul”
mudur.. HAYIR..

Buna karar verebilmek i¢in, bilimadami’nin bu becerisini “nasil ve nerede” kullandigina
bakmak gerekecektir ve bu zorunludur.

Bilimadami’nin bu becerisini “gercek’ olanin - “hakikat™ olanin
izinden ayrilmadan ve

her kosulda tiim diinya popiilasyonunu / insan1 diinya kapsaminda
killi anlamda diisiinerek,

“esref-i mahlik” seviyesinde bulunan “zihin sahibi memeli
hayvan1” Diinya Yasami’nin merkezine alarak,

hizmet etmesi — bilimsel bilgi tiretmesi de beklenir.
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Yani bilimadami1’nin orijinal bilimsel bilgi iiretebilme becerisi tek basina yeterli olamaz.
Bu beceri kadar, o kisinin hem genel yasam hem de Bilim Kurumu baglaminda
seyreden igsellestirilmis AHLAK Baglantisi ve Degeri de onemlidir.

Cunki.. Bilimadami su veya bu amag icin ise yarayan-
kullanilabilen degil,

yasam yonlendiren, giidebilen akademisyendir.

“Ne yapmaliyim” sorusuna, “sunlari diisiinebilir — yapabilirsin”
diyebilen, gercege — hakikate yol acabilen akademisyendir.
Iradesi kendi hiikmiindedir.

Bilim adam budur..

Din adam budur..

Hukuk adam budur..

Ciippelerini, bu 6zsel varhik degerlerinden otiirii iizerlerinde tasirlar.
Fakat.. Siyaset adam da budur..

Devlet adami da budur..

Yani “bu” olmahdir..

Bundan eksigi “adam olma keyfiyetini” yaralar.

Uzak ve yakin ¢evremizde tanik oldugumuz Y €te rsizler,
yukarida adlari amlanlarin sadece miisveddeleridir;

ya ilk taslaklar1 ya da bozulmus 6rnekleridir.

Yani.. asillarina emsal olusturamazlar.

Elli yilin iizerinde seyreden akademik yasama sahip bir
bilimadamu olarak..
ben bundan gayrisimi kendim icin disiinemem.

Kok derinligi ve gecerlilik siiresi itibariyle BILIM KURUMU’nu asan,
diinyadaki etki alan ve giicii itibariyle de Bilim Bilme Alani ile basa bas giden bir bilme
alami olarak DIN’e (DIN KURUMU’na) gelince..

Askin Giiciin / Biiyiik Oznenin hakimiyet alaninda tuttugu ve bizlere bildirdigi her bilgi,

“mutlak bilgi” olarak GERCEK BIiLGidir.
Ciinkii bu bilgiye miidahale edilemez, bilgi degistirilemez, engellenemez, yok edilemez..

Oliim’ii diisiiniin..
“Oliim vardir.”
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Bir “gecis am1” bilgisi olarak, bu bilginin miidahale edebilecegimiz, ne éncesi ne de

sonrasi bulunur.

Oliim’iin bilgisi — Epistemesi mutlaktir, sabittir.

ilkcag’dan giiniimiize tiim Felsefe Ekolleri, 6liimii aciklama iizerine degil;

ONU vorumlama iizerine Felsefe vaparlar.

Bizler de kendi akil ve gorme / idrak etme giiciimiize gore yorum icinden yorum seger
benimseriz.

DOGA’nin Dogal Yasalar1 da “gercek bilgi”dir;

haddimizi agar, olanca bilgisizligimizle, sirf Kapitalizm’in ekonomi anlayisi boyle vaz’ ediyor

diye, akarsu yataklarini, kentsel arsa olarak imar planlarimiza dahil edersek..
sonucunu da sefil bir magduriyet olarak yasamak zorunda kaliriz.

Bu sayilan “mutlak gercek” érnekleri de, insan beyninin o muhtesem korteks akhyla
engellenebilen gercekler degildir.

Haa.. bir de bu mutlak bilgiyi Modernist-Emperyalist-Siyonist
Akhn giidiimiinde yasayan bilimciler gibi,
“bilimsel bulmaz” — reddedebiliriz.

Belki hatirlamak istemiyoruz..

Modern yasamin mekam kentlerdir; kentler de bu sonuca 6liimii inkar ederek, '’
ONU unutmak ve unutturmak marifetiyle ulasmslardir.

Kentte mezarhk gormek zor gelir..

Kendi mutlak gerceklerimizden uzaklastigimiz ol¢iide.. modern ve kentli olabiliyoruz..

Kisaca kentli ve modern ve elbette “bilimsel” olabilmek icin
kamilen ve topyekiin “sefil” olmak zorundayiz..

Ne yaparsak yapalim; 6liimii Korkutup kaciramayiz..
OLUM hala vardur.

Ye OLUM .insa.nl ¢ok kotii ¢arpar, onun varhgimi her boyutunda paramparca eder;
INSANI HICLIK DERINLIGI’ne indirir.

Ben kendi varhigimda bu HICLIK’i, OLUM Algisi iizerinden uzun uzun yasanmus —
tatmis kisilerdenim.ll

Ciinkii bu yasanan “hiclik duygusu” insanin gozlerini acar; etrafini — icinde yasadig:
diinyada olan biteni, yasam denen o varolus gercekligini, cani ve canlihig: ve kendini,
varlik dleminin biitiiniinde kavramasini — idrak etmesini saglar.

% Ernest Becker’in “Oliimii inkar” bashikli kitabi baslangi¢ olarak okunabilir.

11 «Annemin Ardindan Ogrendiklerim” bashkl yazimin okunmasi iyi olurdu.
Bknz, senelergin.com, Tiim Yazlar, “islim Alemi’nin Ortak iletisim Dili Arapca’dir”_iistbashkh yazi
dizisi
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Insann o biitiin icinde kendi aczini — “hi¢ degerini” yasamasi, aym zamanda onun
kurtulmasi anlamini tasimaktadir.

Neden kurtulmasinu..
e Her “deger”e, onun kendi degerinden fazlasim yiiklemekten kurtulmasini
ornegin..
¢ Diinyada hiikiim siiren “Deger Obekleri”nin ¢cogunun Korteks’in — Modernist
AKlin yarattigi / kurguladig: deger obekleri oldugunu gorerek,
onlar1 “ilahlastirmaktan” kurtulmasini 6rnegin..
e Eger giic yetirebiliyorsa.. kendi nefsinden.. kibrinden kurtulmasini 6rnegin..

E., bunlar az sey midir..
Dogumdan Oliime insan denen canlinin onuruyla birlikte ayakta — dik durmasini
saglarlar.

simdi Felsefe Bilme Alani “gercek” sozciigii ile nasil ilgilenir.. ona bakabiliriz.

Kuram diizeyinde ¢alisan bilimadamlari, Felsefe Bilme Alani’na ¢ok yaklasirlar.
Ciinkii her iki Alan da “sistem kurarak” “gercek” olam ve buradan yol alarak
“gercekligi” - yani genellemeyi soyut diizeye alarak - sinirlamaya ve niteliklerini
belirlemeye ve aciklamaya ¢alisir.

“Ne” ve “Nedir” sorularim Felsefe Bilme Alan1’nda “sistem kurarak” acgiklayabilenler
FILOZOF tanimini;

“Nasil” sorusunu Bilim Bilme Alani’nda yine islevsel ve isler sistemler kurarak
aciklayabilen akademisyenler de BILIMADAMI tanimini hak ederler.

Yani bilimadam, “aktaran”, “ileten”, “bilgilendiren” akademisyenden daha fazlasim
yapar;
herhangi asal / temel bir soruna odaklanir ve onu ¢ozer, ¢oziime
giden orijinal diisiince koridorunu akademisyen popiilasyonuna
acar..
Yani bilimadami sorun c¢ozen bilgi tiretir, nasil yapilabilecegini
aciklar.
Ve bu bilgi
e ya 0 ana dek iiretilmemis, orijinal bilgidir,
e ya iiretilmis olan1 gelistirerek islevsellik oranim yiikseltir,
¢ ya da iiretilmis olam1 yanhslayarak kullanimdan cekilmesi
gerektigini ortaya ¢ikarip, aciklayabilen
nitelige sahip bilgidir.
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Bilim ile Felsefe’nin ayrimini, kavrayabildigim - basarabildigim kadariyla, ifade ettikten
sonra konumuzla baglantisim1 soyle kurabiliriz:

Bir filozof, bilgiyi aktaran degil — iireten olarak, canl ya da cansiz varhgin,
“ne” (somut diizey- fiili/aktiiel diizey) oldugu ve
“neligi” (soyut diizey — genelleme diizeyi) ile ilgilenir.

Uzun diisiince siiregleri ve akan zaman i¢inde, “yasam nedir” ya da “yasamin anlami
nedir” sorulariyla karsi karsiya kalir.

Varacag ve vardigi son durak: OLUM’diir — kavram ve olgu
olarak olum.

Yani dusiinme becerisinin islevsiz kaldigi son durak..

Bu giinkii niteliksel durumuyla BILIM Kurumu disinda kalarak..
Ancak.. oliimiin, “QOlgusal Canhhk Alemi”nin “mutlak bir
gercegi” oldugunu da gorerek - bilerek..

Bu andan sonra OLUM, diisiincenin baslangi¢c noktasini olusturacak ve bu mutlak
gercek baglaminda.. “yasam ve yasamin anlaminin ne oldugu”nun diisiiniilmesi..
daha dogru goriinmeye baslayacaktir..

Bunlar kolay isler degildir ve siradan “bilimci” akademisyenler, tasidiklari bilim unvani
her ne olursa olsun, ”gercekligin pesinde olan” bu tiir diisiince edimleriyle asla basa
cikamazlar. I¢sellestirebildikleri “bilgi” altyapisi buna yetmez.

Ama.. bir filozof ya da kuram diizeyinde orijinal bilimsel bilgi iiretebilen bilimadami, bu
tiir yollarda ilerlemek ve o giin icin yapilabilir olani gorebilmek, kavrayabilmek ve
aciklayabilmek ve anlatabilmek zorundadir..

Ve icinde yasadigimiz kiiltiir havzasina cok dar gelen,

sunun ya da bunun iirettigi maksath sé6zde bilimsel bilgiler,
“sadik it” ya da “bizim cocuklar” ornegi, izlenemez.

Ve boyle biiyiik bir “sorumluluk”, Allah’in ihsam ile birlikte

yasanir.

Iste benim kalbimde, beynimde ve dilimde

bilimci ve bilimadami tanimlari ile,

felsefeci ve filozof tamimlar1 arasinda bu Kkerte biiyiik bir ayrim bulunmaktadir.

Ve ben bu ayirt edebilme bilincini, farkinda olarak ya da olmayarak, onciillerim olan
bilge insanlara — bilimadamlari’na bor¢luyum..

M.O. 469 - 399 yillar1 arasinda yasanms olan SOCrates,
Cicero (M.O. 106 - 43) iizerinden bizlere seslenmektedir:

“Yine o (Socrates) der ki, (Tota enim philosophorum vita, ut ait idem, commentatio
mortis est. -) ‘Filozoflarin tiim yasam oliim iuizerine dusinmedir.’
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(Tosculanae Disputationnes 1.74)” 12

Ve CICERO, devam eder.
“ (Secernere autem a corpore animum, nec quicquam aliud, est mori discere. -) Ruhu

bedenden ayirmak, 6lmeyi 6grenmekten bagka bir sey degildir.
(Tosculanae Disputationnes 1.75)”

“(Haec quidem vita mors est, quam lamentari possem, si liberet. -)

Yasam o6liimdiir, bana kalsa, ona agit bile yakabilirdim.
(Tosculanae Disputationnes 1.75)”

Allah (c.c.), kendi tamamlanmis Kelami (Kur’an) ve Hanif ve Miisliiman olduklarim
beyan eden, Hz. Ibrahim’den Hz. Muhammed Mustafa’ya (s.a.v.) dek, tiim
peygamberleri iizerinden, bizlere bu séylenenden baska bir sey mi siiylemektedir.13

Ya da Yaradan’in beyani bu oldugu icin mi ilkc¢ag Filozoflar1 boyle konusmaktadir..
Nihayetinde sahip olunan Fitrat temeli nedeniyle arada kopmaz.. ancak aslhindan
kayabilen, baglar sozkonusu degil midir..

Edebiyat — Sanat Bilme Alanlarrna gelirsek..

Sanat alan’’m1 konunun uzmanlarina birakiyorum; “gercek” sozciigii ile nasil bir
iletisim ve iliski icinde olduklarini bizlere anlasilir kilmak, kendilerine diiser;
bu konuda geri durmak ve daha 6grenmek durumundayim.

Ancak.. okumay1 6grendigimizden bu yana hepimiz “Edebiyat”n icindeyiz ve bu Bilme
Alani ne yapar.. biliyor da olmalyiz.

Aynen Bilim Bilme Alani’nda oldugu gibi, Edebiyat Bilme Alani da cok yalin — anlasilir
sozciiklerle,
yani kivamh sézciikleri kullanmadan — siislemeden, anlatilabilir.

Bilim Bilme alani, agirhikh olarak ve tiim altbirimlerinde..
GERCEK olana ulasmay1 amacglayarak.. “gercegi” (yani Kurum
olarak, kendi kabul ettigi gercegi) arastirir.

Edebiyat Bilme alam ise.. Sosyal Bilgi Uretme Alanlarr’nda,
ozellikle Sosyoloji ve Sosyal-Psikoloji Bilgi Uretme Alanlari’nda,
alanda arastirillan “gercek” bilgiyi, KURGULAR..

2 Cevik, C. Cengiz, Cicero, Her Sey Bitmek igin Baslar — aforizmalar, ISBN:978-605-9691-26-0, Aylak Adam
Yayinlari, 1. basim, 2016, s.13 - 14.

13 Al-i imran Sdresi 185. Ayet: “Her canh 6liimii tadacaktir. ...” 5.73.
Ankebiit Stiresi 57. Ayet: “Her canl 6liimii tadacaktir. Sonunda bize dondiiriileceksiniz.” s. 402.
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Edebiyat.. tek ciimle ile.. “gercegi ve gercekligi” kurgulama
sanatidir / bilgisidir,

Bilim, insam beyninin 6nlobu — korteksi iizerinden kavramaya;
Edebiyat ise insana, hormon bezleri ve kanin biyokimyasi
vasitasiyla ulasmaya cahisir.

Iste bundan dolay: diinyada etkin olmay hedefleyen ideolojiler, Edebiyat ve Sanat
olmadan yapamazlar-..
Insan ancak tiim boyutlari iizerinden etki altina alinarak inaktif hale doniistiiriilebilir.

Ben de doktorantlarimdan, zihinleriyle calismaktan yorulduklarinda, kendilerini
yonlendirerek, “konu romanlar1” okumalarini isterdim; nedenini de aciklarak..

Bir akademisyen, ¢alistig1 konu baglaminda bedeninin tiim boyutlarim1 calisma baglanm
icine alamazsa.. akademisyenlik 9 — 17 aras1 Uni.’lerde ifa edilen meslek haline
doniisiiverir.. bundan da ise yarar hicbir sonu¢ ¢cikmaz.

Gelin.. OLUM’ii bir de klasik Rus Edebiyat’ndan.. Lev N. TOLSTOY’dan 6grenelim;
INSAN RUHU’NUN DERINLIGINE, Fyodor Mihaylovic DOSTOYEVSKI
rehberliginde inelim;

Kapitalizm ve Tiirevlerinin.. insan varhg icin, ne menem bir tahrip edici oldugunu
égrenmeye.. John Steinbeck'in Gazap Uziimleri’ni (The Grapes of Wrath) okuyarak
baslayalim.

Eminim bu saydiklarimin 6tesinde bir bilgiye, sizler sahipsiniz.

Bugiin Sosyal Bilimler Fakiilteleri ile ilﬁhjyat Fakiilteleri’ndeki Akademisyenler,
burada dile getirdigim Edebiyat¢ilar1 ve Uriinlerini yaptiklar: calismalarinda “atif
verisi” olarak kullanirlar.

Edebiyat’in yarattigi “kurgusal gercek”, Bilim’in “gercek arayisi”’na destek
olusturmaktadir.

Ancak bu arada.. yaratilan “kurgusal gercek”in, “gercek arayisi”’na hizmet edip —
etmedigi ya da edebilecegi gercegini de arastirmak ve bunu olumlu ve olumsuz
sonuclariyla desifre etmek de Bilimadami’na diisen bir sorumluluk olmaktadir..

Gercek olana ulasmak istiyorsak.. birbirini eksiksiz ve siirekli
destekleyerek giiclendiren diisiince ve ¢calisma alanlarma ozellikle
dikkat etmek zorundayiz..

Yillar 6nce bir Anadolu Kenti’nde.. ilk genclik yillarimda.. Gazap Uziimlerini
okudugumda.. diisitnme ve alg1 diizenimin nasil dagildigini ve beynimin paralize
oldugunu hi¢ unutamiyorum.

Edebiyata baglanmish@im bu romanla baslar.
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Son s0z olarak.. uzun so6ziin kisasi..

Yaratilmis canhilar olan bizlerin yasami, Allah’a iman edilen
ortamlarda, bir ezanla baslar ve bir sela ile biter;

iste bu aradaki yasam, Bilim’in goreli - “olgusal gercegi”,
yasamin basi ve sonu ise.. bizim “mutlak gercegimiz”dir.

Ustelik de irademiz disinda seyreden, yani “gercek” olan,
olim ve sonrasi, yani “diinya degistirme” edimi,

“aktiiel gerceklik” diizeyinin degil,

“virtiiel gerceklik” diizeyinin konusu oldugundan,

ne nereden geldigimizi biliriz..

ne de vakti geldiginde, nasil bir yere gitmekte oldugumuzu..
Dahasi ne, ne vakit gelecegimiz

ne de ne vakit gitmeye hazir olacagimiz bizlere sorulmustur.

Ve bu ara zamanda, “zihin sahibi memeli hayvanlar” olarak her
istedigimizi yapacak kudretteyiz diye de..

cocuklar gibi sevinir dururuz;

Iste bu “sanal gercek” de,

yasamakta oldugumuz bu diinyanin “olgusal gercekleri”’nden
biridir.

Birbirimize kars1 firsatim1 buldugumuzda..
ne kadar kibirlenebilecegimizden ise..

ki bu bizim “nefs gercegimiz”dir,

hi¢ s6z etmedim..

Umarim ve dilerim, kategorik olarak tanéimlamaya ¢ahistigim iic olas1 muhatabima
durumu anlatabildim..

Durumun anlatilabildigi ya da anlatilamadigi gibi bir sorunum da yoktur..
Sorunun muhataplarima ait oldugunu diisiinmekteyim..

Ciinkii “SOZ “ 6nemlidir., Adima gonderilen s6z de onemlidir..
“S6z” namustur.. sereftir ve o’na sahip ¢ikilmasi da gerekir..

Ciinkii su-i zan tehlikeli bir giybet tiiriidiir ve “kul hakki” dogurur ve bedeli ¢ok agir
olabilir.

Bu arada.. “Soz”e sahip cikilmadan, bana ismen yoneltilen “Iste akademik sefillik
ornegi” ciimlesi ile yazi bashg: olarak kullandigim soru ciimlesi marifetiyle,
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bilimadamhg keyfiyetimin sorgulanma bicemi ve cesareti lizerine
o oo e 14
disiinmeye devam edecegim..

Okuma arzusunun bana bildirilmesi durumunda..
yazmaya da devam edebilirim..

Yani bana sorarsaniz, 6zetle.. kendini takdim ederek.. “oziir dilerim” deme giiciine
sahip olabilmek, yerinde ve iyi olurdu..

Ama.. yine de elbette, “kendi dogrusunu”, “S6z”iin sahibi bilecek ve kendine yakisani
yapacaktir.

Allah’in hepimize “hi¢ligi” duyumsatmasi ve “hi¢ - degerimizi” yasatmasi dilegi ile
Giintiniiz aydin olsun ve Allah’a emanet olun.

1 Ciinkii bu iki ciimle, “hiikiim — karar ciimlesi”dir, oteki ciimlelerle, bu karar ciimlelerine Kisisel deger
yiiklenmistir. Bu yazi1 da bu eyleme cevabimdir.
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